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nasadzenia
ze srodkow funduszu soleckiego na podstawie faktury nr 8/2012 z dnia 14.12.2012
roku. Wydatek zostal dokonany dnia 18.12.2012 roku,

— wydatek zostal zatwierdzony do wyplaty przez Skarbnika Gminy i Sekretarza Gminy,

— wykonanie planu wydatkéw do dnia zrealizowania pierwszego Wydatku‘

przekraczajacego plan finansowy, tj. do dnia 18.12.2012 roku wynosito 250,91 zt.

Wykonanie wydatkéw w okresie dokonania przekroczenia planu wydatk6w obrazuje ponizsza

tabela:
1 zaplata odsetek od | 21.08.2012 33,00 zt WB 1 500,00 z1 1 533,00 z¢ 33,00 24
nienaleznie nr 263/2012
pobranego Z dnia
sSwiadczenia z 21.08.2012 .
funduszn
alimentacyjnego
2§ zakup krzewow oraz | 18.12.2012 778,00 z# WB 1 000,00 zt 102891 zt 28.91 2
matertaléw do ich nr 404/2012
nasadzenia z dnia
18.12.2012 r.

Jak wynika z powyzszego zestawicnia lgczna wielkoéé wydatkéw ktore wydatkowano
z przekroczeniem kwoty okreslonej w planie finansowym Urzedu Gminy w Renskiej Wsi
w dziale w dziale 852 rozdziat 85212 § 4580 oraz 900 rozdziat 90004 § 4210 0006 stanowita
kwote 61,91 zt.

W powyzsze] sprawie wyjasnienie o nastepujacej tresci zlozyli: Wojt Gminy, Skarbnik
Gminy oraz Sekretarz Gminy: ,, w przypadku kwoty 33,00 zf przekroczenie powstato w wyniku
przeoczenia, w przypadku kwoty 28,91 zt przekroczenie na dzien 18.12.2012 powstato
w wyniku zaplaty faktury na kwotg 778,00 zi. W zwigzku z powyzszym uzgodniono wydatki
z Funduszu Soleckiego z komorkq meryvtoryczng i stwierdzono, zZe dowod ksiggowy
nr 704 z dnia 17.05.2012 zostal blednie zadekretowany. Po dokonaniu przeksiggowania
na podstawie dowodu PK nr 2387 z dn. 27.12.2012 wydatki w klasyfikacji 900 90004 4210
0006 byly zgodne z planem finansowym.”

Wyjasnienia stanowig zalacznik nr I11.2/2 protokohu kontroli.

W odniesieniu do powyzZszego wyjasnienia kontrolujacy stwierdzajg, iz powyzsza sytuacja

narusza art. 254 pkt 3 ufp. zgodnie z ktérym dokonywanie wydatkéw nastepuje
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w granicach kwot okreslonych w planie finansowym, z uwzglednieniem prawidlowo
dokonanych przeniesief. Plan finansowy Urzgdu Gminy w dziale 852 rozdziat 85212 § 4580
nie zostal jeszcze zmieniony i nie dawal przyzwolenia na dokonanie wydatku wykazanego
pod poz. 1 powyzszej tabeli. Zmiana planu zwigkszajaca plan we wspomnianym paragrafie
miata miejsce po dokonaniu przedmiotowych wydatkéw tj. dnia 29.08.2012 roku.

Naruszono art. 254 pkt 3 u.f.p.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosza: Wojt Gminy, Skarbnik Gminy, Sekretarz Gminy
jako osoby zatwierdzajace wydatki do zaplaty oraz Inspektor ds. ksiegowosci budzetowej i
Inspektor ds. obstugi Rady Gminy potwierdzajacy dokument pod wzgledem merytorycznym.
W aktach kontroli pod nr I11.2/2 znajduja si¢ kserokopie zatwierdzonego do wyplaty rachunku

oraz PK, wyciggéw bankowych, planu finansowego i jego zmian oraz ewidencji ksiegowej.

3.2.1.1. Wydatkiz tyfulu wynagrodzen i pochodnych od wynagrodzen

Ustalono, ze kontrolowana jednostka posiada Regulamin Wynagradzania pracownikéw
w Urzgdzie Gminy w Renskiej Wsi wprowadzony w zycie zarzgdzeniem nr 22/2009 Wojta
Gminy Renska Wie$ z dnia 4 maja 2009 r. _ _
Postanowienia regulaminu sg zgodne z przepisami ustawy z dnia 21 listopada 2008 r.
o pracownikach samorzadowych (Dz. U. nr 223 poz. 1458 z p6Zn. zm.) oraz rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 18 marca 2009 r. w sprawie wynagradzania pracownikéw
samorzgdowych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 1050 z p6z. zm.).

Kontrolg objgto akta osobowe, karty wynagrodzen oraz listy plac. Sprawdzono prawidlowosé
ustalenia pracownikom kategorii zaszeregowania, stawek wynagrodzenia zasadniczego,
stawek dodatkéw funkeyjnych. Préba objeto pracownikéw zajmujacych kierownicze
stanowiska, tj. Wéjta Gminy, Zastgpcy Wojta, Skarbnika Gminy, Sekretarza Gminy oraz
Radcy Prawnego.

Ustalono, ze wynagrodzenic Wojta Gminy w okresie objetym kontrolg ustalone zostalo
w drodze uchwal Rady Gminy w Renskiej Wsi: nr 1I/7/10 z dnia 13 grudnia 2010 r.
oraz nr XXIV/153/2012 z dnia 26 wrzesnia 2012 r. Stwierdzono, ze wysokosé
poszczegllnych sktadnikéw wynagrodzenia jest zgodna z postanowieniami r.w.p.s.

Zastgpca Wojta zostal powotany z dniem 6 grudnia 2006 r. na podstawie zarzadzenia Wéjta
Gminy Renska Wies nr 33/06 z dnia 6 grudnia 2006 r. i byl zatrudniony na tym stanowisku

na czas kadencji Wéjta Gminy i nie zostal z niego odwolany do dnia kontroli. Wysokosé
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wynagrodzenia Zastepcy Wéjta w okresie objetym kontrola bylo zgodne z postanowieniami
LW.P.S.

Skarbnik Gminy zostal powotany uchwats Rady Gminy w Refiskiej Wsi nr XXXVI/255/2001
z dnia 27 grudnia 2001 r. Zbadano prawidlowos¢ ustalenia wysokosci wynagrodzenia dla
Skarbnika Gminy. W wyniku kontroli stwierdzono, ze w 2012 r. wynagrodzenie Skarbnika
Gminy bylo zgodne z przepisami cyt. rozporzgdzenia.

Zbadano kwalifikacje Skarbnika Gminy w kontekscie wymogow wynikajacych z art. 54 ust. 2
u.f.p. W powyzszym zakresic nieprawidlowosci nie stwierdzono, tj. Skarbnik Gminy posiada
kwalifikacje wymagane przez ww. przepis prawa.

Zbadano prawidlowos$¢ ustalenia wysokosci wynagrodzenia dla Sekretarza Gminy.
Stwierdzono, ze w 2012 r. wynagrodzenie Sekretarza Gminy bylo zgodne z przepisami

cyt. regulaminu wynagrodzenia obowiazujacego w Urzedzie Gminy w Renskiej Wsi.
Ustalono, ze w kontrolowanej jednostce obstuga prawna Urzedu Gminy wykonywana byla
przez Radce Prawnego, z ktorym zawarta zostala umowa zlecenia z dnia 02.01.2012 r.
PowyZzsza umowa obejmowata okres od dnia 02.01.2012 r. do dnia 31.12.2012 r., natomiast
wynagrodzenie miesigczne ustalono w wysokosdci 950,00 zt netto.
Metodg wyrywkowa sprawdzono listy wyplat wynagrodzefi za miesigce od stycznia
do czerwca 2012 r. Kontrola wykazata, ze:
— wysokoscl wynagrodzen wynikajace z kart wynagrodzen byly zgodne z wielko$ciami
zamieszczonymi na listach wypfat,
—  wszystkie ww. listy wyplat posiadaty adnotacje o dokonanej kontroli pod wzgledem
merytorycznym 1 formalno — rachunkowym, a takze byly zatwierdzone do wyplaty

przez osoby upowaznione.

Nieprawidlowosci w powyzszym zakresie nie stwierdzono.
3.2.1.1.2. Nagrody jubileuszowe i odprawy emerytalne

Ustalono, ze w okresie objetym kontrola prawo do nagrody jubileuszowej nabylo trzech
pracownikow Urzedu Gminy. Badaniem objeto prawidlowosé naliczenia nagrod
jubileuszowych wyplacanych w okresie objetym kontrola.

Tabelaryczne zestawienie przyznanych i wyplaconych w 2012 r. nagrod jubileuszowych _

przedstawiono w ponizszej tabeli:

| Lp. |Moiiginazwiske  [Tata pracy [ Datanabyéia | Wysokodé nagrody | Data wyplaly | | Nr dow. ksigaow. . | <
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1 :"pfﬁ\:nf'a:_d_ﬂ: T Wl
Sl S iiopagrody U Hiwiynagrodzenia i af
N.E 20 13.03.2012 75 02.04.2012 476
. W.M. 35 01.09.2012 200 03.09.2012 1433
3. Sz.U. 30 (1.10.2012 150 01.10.2012 1689

Podczas analizy akt osobowych pracownika wskazanego w tabeli pod poz. 1 stwierdzono,
iz do okresu zatrudnienia, uprawniajacego do nagrody jubileuszowej, wliczony zostal okres
od dnia 09.04.1990 r. do dnia 12.05.1990 r., tj. 34 dni, w ktérym to pracownik przebywat
na urlopie bezptatnym.

Ponadto do stazu pracy tegoz pracownika nie zaliczono 11 dni zatrudnienia wynikajgcego
z zawartej dnia 15.04.2010 r. umowy o prace z Wdjtem Gminy Refiska Wies. Jednoczesnie
podczas sumowania wszystkich zakonczonych okreséw zatrudnienia wspomnianego
pracownika doszio w szeéciu przypadkach do zanizenia stazu pracy w tacznej liczbie 6 dni.

Z ustalen kontrolujagcych wynika, iz ww. pracownik naby! praw do nagrody jubileuszowej
dopiero w dniu 27.03.2012 r., tj. 14 dni pézniej anizeli ustalit to pracodawca.

Wyjasnienie w powyzszej sprawie o nastgpujacej tresci zlozyl Sekretarz Gminy: ,,Podczas
ustalania okresu pracy do nagrody jubileuszowej nie zauwazylam na jednym ze swiadectw
pracy adnotacji o urlopie bezplatmym spowodowane to bylo fuktem iz bardzo si¢ Spieszylam
wobec przeterminowania wyplaty nagrody jubileuszowej. Pominetam przy naliczaniu nagrody
Jubileuszowej p. Neufeld Ewie okres pracy od 16.04.2010r. do 25.04.2010r. (przedtuzenie
okresu grzewczego) przez nieuwage, biorgc pod uwage fakt iz trudno bylo ustalié
zatrudnienie przy 21 okresach zatrudnienia. Do naliczenia zaliczylam okres podstawowy
4. od 15.10.2009 do 15.04.2010. Przypuszczam, ze mogla si¢ sklei¢ kartka przy wertowaniu
akt osobowych.”

Wyjasnienie powyzsze stanowi zatgcznik nr I11.2/3 do protokotu kontroli.

Powyzsze wyjadnienie potwierdza ustalenia kontrolujacych.

Ustalajgc niewlasciwy staz pracy uprawniajacy do nagrody jubileuszowej naruszono przepis
art. 38 ust. 5 w.p.s. oraz art. 174 ust. 2 k.p.

Odpowiedzialnosé ponosi Sekretarz Gminy.

W aktach kontroli pod nr 111.2/3 znajduja si¢ kserokopie swiadectw pracy.

Z dokumentacji ksiggowej przedstawionej kontrolujacym wynika, iz nagroda jubileuszowa
przystugujaca pracownikowi wskazanemu w tabeli pod poz. 1 zostala wyplacona dnia
02.04.2012 r., tj. po 20 dniach od dnia nabycia uprawnienia do owej nagrody, ustalonego

przez pracodawce.
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Wyjasnienie w powyzszej sprawie o nastepujacej tresci zhozyl Sckretarz Gminy: |, musze
przyznac, iz zapomnialam o nagrodzie p. Neufeld Ewy, ona sama przypomniata mi o tym
Jakcie. Z chwilg przypomnienia przysigpitam Spiesznie do naliczenia staiu do nagrody
Jubileuszowej oraz napisatam polecenie wyplaty. W zwigzku z pospiechem jaki towarzyszyt mi
przy tych pracach, popetnitam ww. bledy. Panig Neufeld Ewe przeprosilam za nieterminowg
wyplate. ” _

Wyjasnienie powyzsze stanowi zalgeznik nr 111.2/3 do protokotu kontroli.

W odniesieniu do tresci powyzszego wyjasnienia, kontrolujacy stwierdzaja, iz nagrode
Jubileuszowa nalezy wyplacié¢ niezwlocznie po nabyciu przez pracownika do niej prawa.
Naruszono .przepis § 8 ust. 5 r.w.p.s. R

Odpowiedzialno$¢ ponosi Sekretarz Gminy.

W aktach kontroli pod nr I11.2/4 znajduja si¢ kserokopia listy wyplat oraz WB nr 112/2012.

W pozostatych przypadkach prawidiowo ustalono okresy pracy uprawniajace do nagrody
jubileuszowej oraz termin nabycia do niej prawa. Wysokosci badanych nagréd ustalone byty
zgodne z art. 38 ust. 2 cyt. w.p.s. w zwigzku z art. 23 ust. ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r.
0 pracownikach urzedéw pafistwowych oraz § 12 r.w.p.s. Wyplata nagrody jubileuszowej
pracownikom wskazanym w powyzszej tabeli pod poz. 2 i 3 zostala dokonana niezwlocznie

po nabyciu do niej prawa,
3.2.1.1.3. Dodatkowe wynagrodzenie roczne

Sprawdzono prawidlowos¢ naliczania oraz terminowo$é wyplaty wynagrodzenia roczZnego
za 2012 rok dla Wojta Gminy Refiska Wies, Zastepcy Wojta, Sekretarza Gminy i Skarbnika
Gminy. W oparciu o dane pochodzace z angazy, indywidualnych kart wynagrodzen, list
obecnoscl, list wyptat, a takze dane wynikajace z ewidencji analitycznej konta 130 - dzial 750
rozdziat 75023 § 4040 stwierdzono, ze dodatkowe wynagrodzenie roczne zostato wyplacone
pracownikom w terminie okre§lonym w art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 12 grudnia 1997 r.
o dodatkowym wynagrodzeniu rocznym dla pracownikéw jednostek sfery budzetowej
(tj.Dz. U.z 2013 r., poz. 1144).

Podstawa do naliczenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego zostata ustalona prawidlowo,
tj. z uwzglednieniem przepisu art. 4 cyt. ustawy o dodatkowym wynagrodzeniu rocznym

dla pracownikow jednostek sfery budzetowe;.
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3.2.1.1.4. Terminowos¢ wyplaty wynagrodzen oraz odprowadzania skladek na
ubezpieczenie spoleczne, Fundusz Pracy i Panstwowy Fundusz Rehabilitacji

Oséb Niepelmosprawnych

Terminowo$¢ wyplaty wynagrodzeft sprawdzono na podstawie wybranych list p}ac‘

wynagrodzen za miesigce od stycznia do czerwea 2012 r. oraz ewidencji analitycznej konta
231 — ,Rozrachunki z tytulu wynagrodzen”. W wyniku badania nieprawidlowosci
nie stwierdzono.

Na podstawie ewidencji analitycznej konta 229 — ,,pozostate rozrachunki publicznoprawne™
oraz przelewdow bankowych sprawdzono terminowos$é odprowadzania skladek na ZUS

1 Fundusz Pracy w 2012 roku. Wyniki badania przedstawiono w ponizszej tabeli:

G Rwota od_setek
Nrdowodn 'z ..o o fyndu
Ksi Ricterminowej:
A, g i L ; S P A SR zaplaty ’
Ubezpicczenia 5042907 | 5942907 27.01.2012 120 .
spoleczne
1. | Styezen 2012 | Ubczpicozenic 1718018 | 1718018 27012012 |12 -
zdrowotng
Fundusz pracy 379152 379152 27.012012 121 -
PFR.ON. 923 973 04012012 |5 -
Ubezpicezenia 2825672 | 2825672 28022012 §274 -
spoleczne
Ubezpieczenie :
2. Luty 2012 o 8034,58 | 8034,38 28022012 | 276 -
Fundusz pracy 1789 1789 28.02.2012 275 -
PERON. 923 923 16021012 | 213 -
Ubezpieczenia 29057.86 | 2905786 28032012 | 419 -
spoleczne
3. | Marzec20rz | Ubezpicczenic 814565 | 814565 28032012 |42 -
zdrowotne
Fundusz pracy 182727 182727 28.03.2012 420 -
PFRON. - - - - -
Ubezpicczenia 3156736 | 31567.36 27042012 | 624 ;
spoleczne
4. Kwiecien 2012 | WDezpieczenie 8742,19 | 8742,19 27.04.2012 626 -
zdrowotne
Fundusz pracy 200225 200225 27.04.2012 625 -
PERON. - - - - -
Ubezpieczenia 425415 | 425415 28052012 | 751 .
spoteczne .
5. Maj 2012 Ubezpieczenie 11511,15 | 11511,15 28052612 | 753 -
zdrowotne
Fundusz pracy 255112 2551,12 28.05.2012 752 -
PER.ON. - - . - -
Ubezpieczenia 3247426 (3247426 [ 28062012 | 9%0 -
spofeczne
. Ubezpieczenie
6 Czerwice 2012 |/ oob e 11159,09 [ 1115900 28.062012 | 982 -
Fundusz pracy 1961,85 1961,85 28.06.2012 981 -
PFRON. - . - - -
Ubezpieczenia 3346587 | 3346587 30.07.2012 1225 }
spoteczne
.. Ubezpieczertie
7. Lipiec 2012 e 912864 | 912864 30.07.2012 1227 -
Fundusz pracy 2003,18 2003,18 30.07.2012 1226 -
PFR.ON. - - - - -
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Ubezpicezenie 3182756 | 31827.56 28082012 | 1406 ;
spoteczne
L Ubezpicczenie
8. Sierpien 2012 Sdrowotne 8336,91 8336,91 28.08.2012 1408 -
Fundusz pracy 1918,06 191806 28.08.2012 1407 -
PFRON. - - - - B
Ubezpicczenic 3530481 | 3530481 28092012 | 1669 -
spoleczne
9, Wrzesien 2012 | Doezpieczenie 919349 | 915349 28.09.2012 1671 -
zdrowotne
Fundusz pracy 212434 2124 34 28.09.2012 1670 -
PFRON. - - - - -
Ubezpieczente
spoteczne 3863647 3863947 29.10.2012 1962 -
PO Ubezpieczenie <
10. Pazdziernik 2012 sdrowotne 9850,94 9850,94 29.102012 1964 -
Fundusz pracy 232729 232729 29.10.2012 1963 -
P.F.R.ON. _
Ubezpieczenie 5174906 | 5174906 128112012 |2130
spoleczne
14176,02
nadplata
. Ubezpieczenie 145 zl
11. Listopad 2012 zdrowotne 14041,02 Aorekta 28.11.2012 2132 -
umowy o
dzieio/
Fundusz pracy 335920 3359,20 28.11.2012 2131 -
PFR.ON. 191 191 08.11.2012 2031 -
Ubezpieczenie 3537304 | 3537304 27122012 2380 .
spoteczne
1017023
- Ubezpieczenie wwzgl
2. Grudzien 2012 sdrowotne 10305,23 nadplate 2 27122012 2382 -
X12012
Fundusz pracy 2439,71 243971 27.12.2012 2381 -
P.F.R.ON. 249 249 11.12.2012 2237 -

Ustalono, ze w okresie objetym kontrola nalezne skladki na ZUS i Fundusz Pracy byly
odprowadzane terminowo, zgodnie z art. 47 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. 0 systemie
ubezpieczen spolecznych (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1442 z pdzn. zm.) za$§ skladki
na P.F.R.O.N zgodnie z art. 49 ust 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. rehabilitacji
zawodowej i spoleczne] oraz zatrudnianiu 0s6b niepetnosprawnych (t.j. Dz. U. 2011 r. nr 127,

poz. 721 z pdzn. zm.).
3.2.1.2. Realizacja zadan wynikajacych z art. 30a Karta Nauczyciela

3.2.1.2.1. Prawidlowo$¢ sporzadzenia sprawozdania z wysokosci $rednich wynagrodzen
nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu zawodowego w szkolach prowadzonych

przez Gming¢ Renska Wies

Badanie w zakresic realizacji zadan wynikajacych z art. 30a u.k.n. przeprowadzono za 2012 r.
Ustalono, iz w tutejszej Gminie funkcjonuje 6 jednostek oswiatowych, tj.. Zespdt
Gminazialno-Szkolny w Dlugomitowicach, Zespét Szkolno-Przedszkolny w Pokrzywnicy,

Zespdt  Szkolno-Przedszkolny w  Renskiej Wsi, Zespdt  Szkolno-Przedszkolny
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w Wigkszycach, Przedszkole Publiczne w Mechnicy oraz Zesp6t Szkét w Komornie. Zgodnie
z dyspozycjg zawarta w art. 30a ust. 4 ukn. w tutejszej jednostce sporzadzono sprawozdanie
z wysokodci $rednich wynagrodzen nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu
zawodowego w szkolach i placowkach, dla ktorych Gmina Refiska Wies jest organem
prowadzacym.

Sprawozdanie sporzadzone zostalo wedlug wzoru okreSlonego w zalaczniku nr 2
do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 13 stycznia 2010r. w sprawie
sposobu opracowywania sprawozdania z wysokosci $rednich wynagrodzeﬁ nauczycieli
na poszczegolnych stopniach awansu zawodowego w szkotach prowadzonych przez jednostki
samorzadu terytorialnego (Dz.U. z 2010t nr 6, poz. 35) i podpisane przez osoby
upowaznione.

Sprawozdanie sporzadzone zostalo w dniu 22.01.2013 r., w zwigzku z czym, termin
sporzadzenia sprawozdania okreslony w art. 30a ust. 4 uk.n zostat zachowany.

Zgodnic z art. 30a ust. 5 ukn. sprawozdanie zostalo przediozone Regionalnej Izbie
Obrachunkowe] oraz innym podmiotom upowaznionym z zachowaniem siedmiodniowego

terminu okreslonego w ww. przepisie prawa.
3.2.1.2.2. Wyznaczenie Sredniego wynagrodzenia nauczycieli (minimalnych wydatkéw)

W sprawozdaniu za 2012 r. wykazano nastgpujace dane w zakresie $rednich wynagrodzen
nauczyceieli  stanowigcych minimalng wysoko$¢ wydatkéw, jakie jednostka powinna
przeznaczy¢ na wynagrodzenia nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu

zawodowego:

1. Stazysta : 100 % 2 618,10 o1 2717,59
2. Kontraktowy 111% 2 906,09 3 016,52
3 Mianowany 144 % 3 770,06 391333
4, Dyplomowany 184 % 4 817,30 5 000,37

Ustalono, ze dane w zakresie Sredniego wynagrodzenia nauczycieli zostaly prawidlowo

wykazane w sprawozdaniu za 2012r. (kol. 4, kol. 5), tj. zgodnie z § 2 rozporzadzenia
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w sprawie sposobu opracowywania sprawozdania z wysokoéci $rednich wynagrodzen
nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu zawodowego w szkolach prowadzonych
przez jednostki samorzadu terytorialnego. Srednie wynagrodzenie dla poszezegolnych stopni
awansu zawodowego ustalone zostato, jako iloczyn odpowicdniego wskaznika wynikajacego
z art. 30 ust. 3 u.k.n. oraz kwot bazowych okreslonych w ustawie budzetowej obowiazujacych
od stycznia do sierpnia 2012r. (2618,10z) oraz od wrzesnia do grudnia 2012 r.
(2717,59 21).

3.2.123. Srednioroczna liczba etatéw ustalana dla okreséw obowiazywania

poszczegolnych kwot bazowych

Na podstawie informacji o strukturze zatrudnienia oraz faktycznych wydatkach
na wynagrodzenia nauczycieli ustalono, Zze sumy sredniomiesiecznych liczb etatow
dla poszczegolnych okreséw obowiagzywania kwot bazowych w podziale na stopnie awansu

zawodowego przedstawiaja si¢ W poszczegdlnych jednostkach nastepujaco:

stazysta 0 o

kontraktowy 0 5,68310
1. Z8 wKomornie

mianowany 0 7,10900

dyplomowany 0 11,33506

stazysta 1,59028 (,88889

kontraktowy 4,75107 4,35250
2. ZGS w Dhugomilowicach

mianowany 8,19812 10,54100

dyplomowany 14,14862 1282550

starysta 1,18939 1,00000

: kontraktowy 1,29046 2,37525

3. ZSP w Pokrzywnicy

mianowany 3,37878 2,37878

dyplomowany 702500 7,54961

slazysta 0,59469 0.53261
4, LSP w Wigkszycach

kontraktowy 3,02778 4,35100
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mianowany 4,23304 ‘ 4,70553
dyplomowany 4,30088 4,25472
stazysta 0,39091 0,65909
kontraktowy 3,03031 1,29040
3. | Z5F wRefiskie] Wsi misnowany 2.91667 347499
dyplomowany 8,41805 7,00000
stazysta 0,04545 0,00000
kontraktowy 0,00000 0,04545
8- | PP wMechnicy mianowany 0,18182 0,18182
dyplomowany 2,00000 2,00000
stazysta
3,81072 31917
kontraktowy
Suma: 12,09962 18,0977
mianowany
19,90843 - 2739114
dyplomowany
35,89255 44,96489

W wyniku analizy informacji dotyczgcych Sredniorocznej liczby etatéw w poszczegolnych
Jednostkach oS$wiatowych Gminy Reriska Wied ustalono, iz Srednioroczna liczba etatéw
ustalona dla okreséw obowigzywania poszczegdlnych kwot bazowych i wykazana
w sprawozdaniu wynika z informacji dotyczacych sredniorocznej liczby etatéw

W poszczegblnych jednostkach oswiatowych Gminy.
3.2.1.2.4. Suma iloczynéw Sredniorocznej liczby etatéw i $rednich wynagrodzen

Suma iloczynéw S$redniorocznej liczby ctatéw obliczonej przez tut. jednostkg i $rednich
wynagrodzen, o ktérych mowa w art. 30 ust. 3 u.k.n. ustalonych dla okreséw obowiazywania
poszczegblnych kwot bazowych w 2012 r. przedstawia sig nastepujgco:
1) stazysta — 8 m-cy X (2 618,10 zt x 3,81 etatu) + 4 m-ce x (2 717,59 zt x 3,19 etatu) =
114 476,14 21, ,
2) kontraktowy — 8 m—éy X (2 906,09 z1 x 12,10 etatu) + 4 m-ce x (3 016,52 zt x 18,10 etatu)
=499 705,56 zi,
3) mianowany — 8 m-cy x (3 770,06 zt x 19,91 etatu) + 4 m-ce x (3 913,33 2zt x 27,39 etatu)
=1 029 239,59 z1,
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4) dyplomowany — 8 m-cy x (4 817,30 zt x 35,89 etatu) + 4 m-ce x (5 000,37 zt x 44,96
etatu) = 2 282 409,72 zt.
W sprawozdaniu za 2012 r. wykazano nastgpujace kwoty w tym zakresie (kol. 8):
1) stazysta — 114 476,14 zt,
2) kontraktowy — 499 705,56 zi,
3) mianowany —1 029 239,59 zt,
4) dyplomowany — 2 282 409,72 z1.

3.2.1.2.5. Wynagrodzenia stanowiace faktycznie poniesione wydatki przez j.s.t.

Na podstawie informacji o strukturze zatrudnienia oraz faktycznych wydatkach
na wynagrodzenia nauczycieli w szkotach i placéwkach prowadzonych przez Gmine Refiska
Wies ustalono, ze wydatki na wynagrodzenia nauczycieli poniesione przez Gming Renska

Wies w 2012 r. przedstawialy sig nastepujgco:

stazysta 1036,38
kontraktowy 57 926,73
1. ZS5 w Komornie )
mianowany 109 733,23
dyplomowany 216 300,91
stazysta 47 312,61
, 7GS w kontraktowy 183 047,99
Dlugomitowicach mianowany 419953,17
dyplomowany 812 039,91
stazysta 29 007,80
kontraktowy 66 66990
3. ZSP w Pokrzywnicy
mianowany 140 489,21
dyplomowany 396 130,19
stazysta 19 690,83
4 ZSP w Wigkszycach kontraktowy 11 3811,74
mianowany 206 751,02
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dyplomowany 241 643,40
stazysta 13 658,69
kontraktowy 85 459,59
5. ZSP w Renskigj Wsi mianowany 119 541,05
dyplomowany _ 456 257,68
stazysta 873,97
kontrakiowy 452,21
6. PP w Mechnicy mianowany 6 538,91
dyplomowany 118 206,47
stazysta
111 580,78
kontraktowy
Suma: ‘ 507 368,16
miangwany
1 003 006,59
dyplomowany

2 241 278,56

Ustalono, ze dane w ww. zakresie zostaly wykazane w sprawozdaniu za 2012 r. (kol. 9)

w kwotach zgodnych z wynikajacymi z przedlozonej informacii.

3.2.1.2.6. Roéinica miedzy wydatkami faktycznie poniesionymi a Wydatkami

minimalnymi

Ré7nice migdzy wydatkami faktycznie poniesionymi w 2012 r. na wynagrodzenia nauczycieli

we wszystkich jednostkach prowadzonych przez Gming Renska Wies, a suma iloczynéw

sredniorocznych liczb etatow 1 srednich wynagrodzen, o ktérych mowa w art. 30 ust. 3 uk.n

stanowigcymi sumy wydatkéw minimalnych dla poszezegdlnych stopni awansu zawodowego

ustalonymi przez Gming Reniska Wie§ przedstawiaja si¢ nastepujaco:

1. Stazysta 114 476,14 111 580,78 -2 895,36 -2 895,36
2. Kontraktowy 499 705,56 507 368,16 7 662,60 7 662,60
3. Mianowany 1029239,59 1 003006,59 -26 233,00 -26 233,00
4. Dyplomowany 2282 409,72 2241 278,56 -41 131,16 -41 131,16
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Jak wynika z powyzszego kwoty réinic sé liczbami ujemnymi, z wyjatkiem wydatkow
poniesionych w grupie nauczycieli kontraktowych, gdzie wydatki faktycznie poniesione
na wynagrodzenia sg o 7 662,60 zI wyzsze niz wynikajace z kwot bazowych sredniego
wynagrodzenia. W zwiazku z c¢zym dla nauczycieli tego stopnia awansu zawodowego
nie zachodzifa konieczno$¢ wyplaty jednorazowych dodatkéw  uzupeiajacych.
Dla nauczyciel zatrudnionych na pozostalych stopniach awansu zawodowego gmina byla
zobowigzana wyplaci¢ jednorazowe dodatki uzupetniajace.

W wyniku sprawdzenia prawidlowosci wykazania danych w przedmiotowym  zakresie -
w sprawozdaniu za 2012 r. ustalono, ze w sprawozdaniu w kolumnie nr 10 sprawozdania
kwota roznicy zostala obliczona poprzez odjecie od wartosci wynikajgeej z kolumny 9 danych

wynikajacych z kolumny 8.

3.2.1.2.7. Podzial jednorazowego dodatkua uzupehiajgcego
3.2.1.2.7.1. Podzial dodatku na jednostki

Jak ustalono w pkt 3.2.1.4.6. protokotu kontroli minimalna wysoko$¢ wynagrodzen
nie zostata osiagnieta w przypadku nauczycieli stazystéw, mianowanych i dyplomowanych.
Kwota roznicy, ktora nalezalo wyplaci¢ nauczycielom stazystom za 2012 r. w formie
jednorazowego dodatku uzupetniajacego wyniosta 2 895,36 zt. Dla nauczycieli mianowanych
kwota ta wynosila 26 233,00 zl, zas dla nauczycicli dyplomowanych 41 131,16 zi
Sprawdzono  prawidlowo$¢ podziatu dodatku dla nauczycieli dyplomowanych
na pdszczegélne jednostki. Na podstawie informacji o strukturze zatrudnienia i faktycznych
wydatkach na wynagrodzenia oraz informacji dotyczacych wysokosci osobistych stawek
wynagrodzenia zasadniczego nauczycieli dyplomowanych przediozonych przez pracownikéw
ksiggowosci o$wiatowej ustalono, ze srednioroczna liczba etatow i sumy osobistych stawek

wynagrodzenia zasadniczego przedstawialy si¢ nastepujgco:

1. Z8 w Komornie 3,77 140 96277507
2. ZGS w Diugomilowicach 13,71 496 40241713
3. ZSP w Pokrzywnicy 7,20 262 205,91786
4. Z3 w Renskiej Wsi 7,95 288 748.,56785
5. ZS w Wiekszycach 4,29 155 960,87371
6. PP w Mechnicy 2.0 72 792,00000
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l | Suma: | 38,92

| 1417072,55162 ]

Gmina dokonala prawidtowo podziatu jednorazowego dodatku na poszczegdlne jednostki

W nastepujgey sposob:

Lp.

Nazwa jednostki 77 7

.ZS w Kémomie

o]l [wfr] =] i

ZGS w Dlugomilowicach 14408,30
ZSP w Pokrzywnicy 7610,64
Z8 w Renskiej Wsi 8381,06
ZS w Wickszycach 452683
PP w Mechnicy 211282
Razem 41 131,16

3.2.1.2.7.2. Podzial jednorazowego dodatku uzupekiajgcego

Jak wynika z pkt 3.2.1.4.6. protokotu kontroli minimalna wysoko$¢ wynagrodzen nie zostata
osiagnieta m.in. w przypadku nauczycieli dyplomowanych. Kwota réznicy, wyptacona
w te] grupie nauczycieli za 2012 r. w formie jednorazowego dodatku uzupehiajgcego
wyniosta 41 131,16 zt. W oparciu o dane dotyczgce: wysokosci wynagrodzenia zasadniczego,
tygodniowego wymiaru czasu pracy, okresu zatrudnienia, okresdéw, w ktdérych nauczyciel
pobierat zasitlek lub inne $wiadczenie z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych oraz innych
okresow, w ktorych nauczyciel nie pobieral wynagrodzenia z zakladu pracy ustalone
na podstawie umoéw o prace, kartotek zarobkowych i kart zasitkowych oraz list obecnosci
nauczycieli dyplomowany zatrudnionych w Zespole Szkolno-Przedszkolny w Pokrzywnicy
sprawdzono prawidlowosé ustalenia wysokosci jednorazowych dodatkéw uzupelniajacych.
Badaniem objgto wszystkich nauczycieli dyplomowanych zatrudnionych w tej placéwcee

w liczbie 11 0sdb, ktorym wyplacono dodatek uzupetiajacy.

Wyniki badania przedstawiono w ponizszej tabeli:

| Okres Osobista Kwota dodatky:]
‘zatrudnienia stawka uz_upe_l;;_ia'qc'_c 3
(O FR NG ey CEi
1. .. & 3.32,78 2 662,22222 77,27
2 1B 2995 22/22 8/12 23 960,00000
3109 22/22 4/12 12 436,00000
36 396,00000 103641
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3. 1B 1164.72 718 8/12 931777777
1209,06 7/18 412 4 836,22222
14 154,00000 410,83

4. EB 1 996,66 12718 3/12 5 990,0000
1 554,50 9/18 1,671/12 2 597,69564
8 587,69564 249,26
5. GD 2995 18/18 3/12 23 960,00000
3 109 18118 4/12 12 436,00000

36 396,00000 1 056,41

6. KF 2995 18/18 8/12 23 960,00000
3109 18/18 4/12 12 436,00000

36 396,00000 1056,41
7. IF 2995 18/18 8/12 23 960,00000
3109 18/18 412 12 436,0000(

36 396,00000 103641

g AJ 2 695 22722 8712 23 960,00000
3109 22122 412 12 436,00000
36396,00000 | 105641

9. TK 3109 18/18 4/12 12 436,00000 360,96
10, MK 2995 18/18 8/12 23 960,00000
3109 18/18 4/12 12 436,00000

36 396,00000 1356,41

11. AM 748,75 5720 812 5 990,00000 173,86

Suma X X X 262 205,91786 7 610,64

W powyzszym temacie nieprawidiowosci nie stwierdzono. Ustalono, ze naliczenia dodatku .
uzupetniajgcego dla nauczycieli dyplomowanych dokonano w oparciu o wladciwie ustalone

dane zgodnie z zasadami okreslonymi w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra Edukacji

Narodowej z dnia 13 stycznia 2010 r. w sprawie sposobu opracowywania sprawozdania
z wysokosei Srednich wynagrodzefi nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu
zawodowego W szkolach prowadzonych przez jednostki samorzadu terytorialnego
(Dz. U z 2010 r. nr 6, poz. 35). Na podstawie list wyptaty dodatkéw stwierdzono, iz dodatek
zostat wyplacony do dnia 30.01.2012 r., tj. w terminie okreslonym w art. 30a uk.n.

3.2.1.3. Diety dla radnych




I
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Prawidlowos¢ wyptat diet zbadano w oparciu o ewidencj¢ ksiegowa konta 240 — , Pozostale
rozrachunki” oraz dowody zrédlowe, tj. listy obecnosci z posiedzefi sesji Rady Gminy
w Renskiej Wsi i posiedzen komisji oraz listy wyplat diet w roku 2012.
Zgodnie z art. 25 ust. 6 u.s.g. wysokos¢ diet przyshugujacych radnemu nie moze przekroczyé
W ciggu miesiaca facznie poéltorakrotnodci kwoty bazowej okreslonej w ustawie budzetowej
dla os6b zajmujacych kicrownicze stanowiska pafistwowe na podstawie przepiséw ustawy
z dnia 23 grudnia 1999 r. o ksztaltowaniu wynagrodzen w panstwowej sferze budzetowej
oraz o zmianie niektorych ustaw (t.j. Dz. U.z 2011 r. nr 79, poz. 431 z pézn. zm.).
Wysoko$é kwoty bazowej w okresie objetym kontrola wynosita 1 766,46 zi.
W § 3 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 26 lipca 2000 r. w sprawie maksymalnej
wysokosci diet przystugujacych radnemu gmihy (Dz. U. or 61 poz. 710) ustalono, ze radnemu
przystuguja w ciggu miésiqca diety w wysokosci do:

1) 100% maksymalnej wysokosci diety w gminach powyzej 100 tys. mieszkancow,

2) 75% maksymalnej wysokosci diety w gminach od 15 tys. do 100 tys. mieszkancow,

3) 50% maksymalnej wysokosci diety w gminach ponizej 15 tys. mieszkancow.

Ustalono, ze liczba mieszkancow Gminy Renska Wies w okresic objgtym kontrolg
znajdowata si¢ w przedziale ponizej 15 tys. mieszkancéw i w zwigzku z powyzszym
maksymalna wysokoéci diet przystugujaca radnemu Gminy Reriska Wies wynosi 50%
maksymalnej wysokosci diety, tj. kwotg 1 324,85 zt.

Na podstawie dokumentacji udostgpnionej kontrolujacym ustalono, ze w okresie objetym
kontrolg wysoko$¢ diet dla Przewodniczacego Rady Gminy Renska Wies zostala ustalona
uchwalg Rady Gminy w Refiskiej Wsi nr XXV/180/2000 z dnia 22 listopada 2000 r.
Wysokos¢ miesigcznej diety dla Przewodniczacego Rady zostala ustalona w powyzszej
uchwale w wysokos$ci 1 000,00 zt. Kwoty diet dla pozostatych radnych zostaly ustalone
uchwaty Rady Gminy Renska Wies nr XIX/113/08 z dnia 4 czerwea 2008 r. w sprawie
ustalenia diet dla radnych Rady Gminy w Refskiej Wsi, zmieniona uchwata nr XXVI/168/12
z dnia 12 grudnia 2012 r. W uchwale wysokoéé diet w okresie objetym kontfolq zostata
ustalona w nastgpujgcych wysokosciach:

— dla wiceprzewodniczacego rady w wysokosci 170,00 zt za udziat w posiedzeniu rady,

— dla radnego w wysokosci 160,00 z1 za udziat w posiedzeniu rady,

— dla przewodniczacego komisji stalej za udziat w posiedzeniach komisji dieta w wysokogei
160,00 zi,

Protokot kentroli kompleksowej Gminy Renska Wies znak Nr NKO.401-2/K/14
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— dla radnego za udzial w posiedzeniu komisji statej w wysokosci 120,00 zl.

Na podstawie list obecnosci z posiedzen sesji Rady Gminy, Komisji Rewizyjnej, Komisji

Finansowo-Gospodarczej, Komisji Spoteczno-Oswiatowej oraz Komisji Statej w 2012 r.,

ewidencji ksiggowej oraz list wyplat diet zbadano wysokos¢ wyplat diet dla

Przewodniczgcego Rady Gminy oraz radnych. W wyniku kontroli stwierdzono, ze w 2012 r.

Przewodniczacemu Rady Gminy wyplacano miesigczna diete w wysokosci nieprzekraczajgcej

maksymalnej kwoty diety okreslonej ww. przepisami. Ponadto stwierdzono, ze diety radnych

w 2012 r. byly wyplacane w wysokoéci zgodnej z postanowieniami powyzszej uchwaly.

Miesigezne kwoty diet wyptaconych radnym nie przekraczaly maksymalnej dozwolonej
kwoty.

3.2.1.4. Zakladowy Fundusz Swiadczen Socjalnych

Ustalono, ze w kontrolowanej jednostce zasady tworzenia zakladowego funduszu $wiadczen -
socjalnych oraz gospodarowania i wydatkowania zgromadzonymi $rodkami zostaty okres§lone
w regulaminie Zakladowego Funduszu Swiadczed Socjalnych, ktéry zostal wprowadzony
zarzgdzeniem Wdjta Gminy Renska Wie$ nr 3/2004 z dnia 12 stycznia 2004 r. Od dnia 27
grudnia 2012 r. obowigzuje Regulamin gospodarowania $rodkami zakltadowego funduszu
swiadczen socjalnych wprowadzony zarzadzeniem Wojta Gminy Renska Wies nr 82/2012
Z dnia 27 grudnia 2012 r. Postanowienia regulaminu sg zgodne z zapisami ustawy z dnia 4
marca 1994 r. o zaktadowym funduszu $wiadczen socjalnych (t.j. Dz. U. 2012 r., poz. 592
z pdZn. zm.), dalej u.z.f..s.

Na podstawie przediozonych kontrolujgcemu wyliczen éredniego stanu zatrudnienia, wykazu
pracownikow, list plac pracownikéw sprawdzono prawidiowos¢ naliczenia odpisu
na Zakladowy Fundusz Swiadczen Socjalnych w 2012 r. Stwierdzono, ze odpis podstawowy
na ZFSS w 2012 r. zostal naliczony w prawidtowej wysokosci na poczatek 2012 roku
1 wynosit 30 943,62 zt. Zgodnie z art. 5a u.zf.$.s. ustalajgc w 2012 r. odpis na zakladowy
Fundusz $wiadczen socjalnych nalezy przyjaé przecigthe wynagrodzenie miesigczne
w gospodarce narodowej za Il pélrocze 2010 r. ogloszone obwieszczeniem Prezesa GUS
z dnia 18 lutego 2011 r. w sprawie przecigtnego wynagrodzenia miesiecznego w gospodarce
narodowej w 2010 r. i w II pétroczu 2010 r. (MLP. nr 15 poz. 156). W zwiazku z powyzszym
odpis na jednego zatrudnionego stanowit 37,5% kwoty 2 917,14 zt, tj. kwote 1 093,93 zt, zas
na emerytéw, nad ktérymi Urzad Gminy sprawuje opieke 6,25% kwoty, tj. 182,32 zi.

Protekét kontroli kompleksowej Gminy Refiska Wie$ znak Nr NKO.401-2/K/14
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Kontrolg objeto terminowos¢ odprowadzania odpisu w 2012 roku na rachunek Zaktadowego
Funduszu Swiadczen Socjalnych. Na podstawie ewidencji konta 851 — ,,Zakladowy Fundusz
Swiadczen Socjalnych ustalono, ze w dniu 03.04.2012 r. na rachunek bankowy funduszu
przekazano réwnowartos¢ catego naliczonego rocznego odpisu, co jest zgodne z art. 6 ust. 2
uz.fds.

W dniach 15.06.2012 r., 26.09.2012 r., 29.11.2012 oraz 14.12.2012 r. dokonano korekty
naliczenia zaktadowego funduszu $wiadczen socjalnych do faktycznego przecietnego
zatrudnienia w 2012 r. W wyniku dokonanych.korekty odpis zostal zwigkszony o kwote
3 792,37 zi. Do sposobu i poprawnosci naliczenia korekt kontrolujacy nie WnOSZa zastrzezen.
W wyniku kontroli kwot naliczonego odpisu na zaktadowy fundusz $wiadezen socjalnych
dla wszystkich uprawnionych stwierdzono, ze kwota odpisana 2012 r. zostala naliczona
prawidtowo.

Podczas badania konta 851 — | Zakladowy Fundusz Swiadczen Socjalnych” stwierdzono,
iz naliczona korekta odpisu na ZFSS dokonana w dniu 15.06.2012 r. na kwote 436,87 zt
nie zostata wplacona na rachunek bankowy funduszu.

Wyjasnienic w powyzszej sprawie o nastgpujacej tredci zlozyt W6jt Gminy: ., kwota naliczona
dnia 15.06.2012r. w wysokosci 436,87 nie zostata przekazana na rachunek bankowy funduszu
swiadczen socjalnych w wyniku przeoczenia.”

Wyjasnienie powyzsze stanowi zalacznik nr 111.2/4 do protokotu kontroli.

Tres¢ powyzszego wyjasnienia potwierdza ustalenia kontrolujqcych.

Naruszono przepis art. 5 ust. 1 i 2 w.fz.$.s. oraz § 1 rozporzadzenia z dnia 9 marca 2009 .
W sprawie sposobu ustalania przecigtnej liczby zatrudnionych w celu naliczania odpisu
na zaktadowy fundusz éwiadcieﬁ socjalnych (Dz. U. nr 43 poz. 349).

Odpowiedzialnosé ponosi Wéjt Gminy.

W aktach kontroli pod nr 11.2/5 znajduje si¢ kserokopia przypisu funduszu socjalnego oraz
ewidencji ksiggowej.

Pozostale korekty naliczonego odpisu na ZFSS, 1j. w kwocie 3 355,50 zt zostaty wplacone

na rachunek funduszu.

3.2.1.4.1. Wydatki z Zakladowego Funduszu Swiadczen Socjalnych w 2012 r,

Protokot kontroli kompleksowej Gminy Refiska Wie§ znak Nr NKO.401-2/K/14
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Zgodnie z postanowieniami § 8 Regulaminﬁ Zaktadowego Funduszu Swiadezef Socjalnych

Urzedu Gminy Refiska Wies érodki z ZFSS moga byé przeznaczane na finansowanie:

— pomoc rzeczowa i finansowa przyznawang osobom znajdujacym sie w trudnej sytuacji
zyciowe], _

— zapomogi pienigzne bezzwrotne udzielane w przypadkach losowych,

— dofinansowanie wypoczynku sobotnio-niedzielnego, organizowanego w formie
wycieczek, _

— finansowanie dzialalnosci kulturalno-oswiatowej w postaci biletéw na imprezy
artystyczne, kulturalne i rozrywkowe,

— zakup bondéw towarowych,

— finansowanie imprez okolicznosciowych oraz sportowo-rekreacyjnych dla pracownikow,

— dofinansowanie wypoczynku urlopowego organizowanego przez pracownika we wilasnym
zakresie,

-~ pozyczki zwrotne na cele mieszkaniowe,

— zapomogi bezzwrotne dla emerytow i rencistow,

— dofinansowanie turnuséw rehabilitacyjnych (pracownikom z orzeczeniem stopnia
niepetnosprawnosci).

Stwierdzono, ze na powyzsze cele w 2012 r. wydatkowano z funduszu socjalnego kwotg

40 102,98 z1.

Na podstawie ewidencji konta 235—, Rozrachunki z tytutn Zaktadowego Funduszu Swiadczen

Socjalnych” ustalono, iz w 2012 r. z Zakladowego Funduszu Swiadczen Socjalnych udzielono

11 pozyczek na cele mieszkaniowe. Na podstawie podan o udzielenie pozyczki, umdw

pozyczki, protokotow z posiedzenia Komisji Socjalnej oraz list wyplat ustalono, Zze wszystkie

pozyeczki zostaly przekazane pozyczkobiorcom w wysokosci zgodnej z zawartymi umowami.

Na podstawie ewideﬁcji konta 851 ustalono, ze w okresie objetym kontrola z Zaktadowego

Funduszu Swiadczer’x:Socjalnych udzielono jednej zapomogi bezzwrotnej w kwocie 400,00 zt. -

Na podstawie listy wyplat nr 115/2012 z dnia 11.04.2012 r. oraz wyciagu bankowego nr WB

41/2 z dnia 11.04.2012 r. stwierdzono, ze kwota wyplaconej zapomogi byla zgodna z kwota

przyznanej przez Komisje Socjalng zapomogi.

Ponadto w 2012 r. wyplacono pracownikom dofinansowanie do Swigt Wielkanocnych

w facznej kwocie 10 400,00 zt oraz sfinansowano paczki $wigteczne w lacznej wysokoscei

9360,11 =zt Wysokod¢ dofinansowania dla poszczegdlnych pracownikéw zostala

zrdznicowana w zalezno$ci od wysokoéci wynagrodzenia zgodnie z protokotem z posiedzenia
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Komisji Socjalnej stanowigcej zatacznika do Regulaminu Zaktadowego Funduszu Swiadczed
Socjalnych. Ponadto na zapomogi $wiateczne dla emerytéw wydatkowano kwote 1 280,00 zi.
Ustalono réwniez, iz w 2012 r. z ZFSS zostaly sfinansowane dwa spotkania pracownikéw
z Wéjtem na tgczng kwote 811,79 zt oraz pomoc rzeczowa dla pracownikéw w lacznej
kwocie 5 901,08 z1.

Pozostate $rodki z ZFSS wydatkowane w 2012 r. byly przeznaczone na dofinansowanie
do wypoczynku urlopowego organizowanego indywidualnie. Na podstawie sporzadzonej
przez Komisj¢ Socjalng listy oséb uprawnionych do otrzymania doplaty do wypoczynku
oraz polecenia ksiggowania nr 32/1 z dnia 03.10.2012 r. stwierdzono, ze kwoty
dofinansowania wyplacono w wysokosciach zgodnych z zasadami naliczania okreslonymi
w zalaczniku do Regulaminu Zakladowego Funduszu Swiadczed Socjalnych. W badanym

temacie nieprawidfowoscei nie stwierdzono.
3.2.1.5. Wydatki o charakterze odszkodowawczo — sankcyjnym

Na podstawie ewidencji ksiggowej konta 130 — _rachunek biezgcy jednostki budzetowej”
stwierdzono, ze w 2012 roku kontrolowana jednostka ponosita wydatki o charakterze
odszkodowawczym, zaewidencjonowane w rozdziale 70005 § 4590 w laczne] kwocie
2 100,00 zl, z tytulu nabycia z mocy prawa nieruchomosci oznaczonych geodezyjnie jako
dzialki ar 411/4, nr 413/1 oraz nr 412, k.m. 3, polozonych w miejscowosci Debowa
powstalych w wyniku podziatu geodezyjnego z przeznaczeniem na poszerzenie drogi bedacej
wilasnoscia gminy.

Ponadto w rozdziale 85212 § 4580 zaewidencjonowano wydatki, ktére gmina poniosta
z tytutu zwrotu odsetek od nienaleznie pobranych $wiadczen rodzinnych oraz nienaleznie
pobranych $wiadczen z funduszu alimentacyjnego w lacznej kwocie 4 183,76 zt.

Zestawienie decyzji ustalajacych odsetki od nienaleznie pobranych $wiadczen rodzinnych
oraz swiadczen z funduszu alimentacyjnego wraz z ich kserokopiami stanowi zalgeznik do akt

kontroli nr 1.2/6

3.2.1.6. Stosowanie ustawy Prawo zaméwien publicznych przy dokonywaniu wydatkéw

biezacych zwigzanych z zakupem materialow i ushug

Protokd! kontroli kompleksowe) Gminy Refiska Wies znak Nr NK0.401-2/K/14 /”
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Ustalono, iz w zakresie procedur udzielania zamowien publicznych w Urzedzie Gminy
w Renskiej Wsi w okresie objetym kontrolg obowigzywato zarzadzenie Wojta Gminy Renska
Wies nr 79/11 z dnia 5 grudnia 2011 . Zgodnie z powyzszym aktem wewngtrznym zasady
wynikajgce z regulaminu stosuje si¢ do postgpowan, ktérych wartos¢ wynosi mmniej
niz 14 000,00 euro i wigeej niz 15 000,00 zt.

Prawidlowos$é stosowania ustawy Prawo zamowien publicznych przy dokonywaniu
wydatkéw biezacych zbadano w oparciu o procedure udzielenia zamowienia publicznego
na podstawie zamowien na:

— dostawe opatu na potrzeby Gminy Renska Wies,

— opracowanie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miejscowosci Renska

Wies, Diugomilowice oraz Wigkszyce wraz z czescig Radziegjowa.

Dostawa opalu na potrzeby Gminy Renfiska Wie§

Szacunkowa warto$¢ przedmiotu zaméwienia ustalona zostala na kwotg 72 520,33 zi,
co stanowito réwnowartosé 18 041,58 euro obliczone] w oparciu o rozporzadzenie Prezesa
Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2011 r. w sprawie $redniego kursu zlotego w stosunku
do euro stanowigcego podstawe przeliczenia wartosci zamowien publicznych.

W wyniku sprawdzenia dokumentacji przetargowej stwierdzono, ze ogloszenie o przetargu
zostalo opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 10.10.2012 r. pod poz.
391674-2012. Ogloszenie o przetargu zostalo zamieszczone réwnieZ na stronie internetowej
zamawiajacego oraz na tablicy ogloszen w jego siedzibie. W ogloszeniu ¢ zamowieniu
zawarto informacje, o ktérych mowa w art. 41 u.p.z.p. Stwierdzono, ze informacje zawarte
we wszystkich ogloszeniach o zamdéwieniu sg toZzsame.

W ogloszeniu okreslono kryterium oceny ofert - cena 100%. Ponadto w ogloszeniu ustalono,
ze nie dopuszcza sig sktadania ofert czgsciowych i ofert wariantowych oraz, ze nie przewiduje
si¢ udzielenia zamowien uzupemiajacych. W ogloszeniu zapisano, ze wadium nie jest
wymagane.

Termin skladania ofert w postgpowaniu zostal ustalony do godz. 10.00 dnia 18.10.2012 r.
Tak ustalony termin skiadania ofert spetnia wymagania okre$lone w art. 43 ust. | u.p.z.p. '
Dla potrzeb prowadzonego postepowania o udzielenie zamOwienia publicznego zamawiajgcy
opracowat specyfikacje istotnych warunkow zamowienia.

Stwierdzono, ze SIWZ zawiera wszystkie postanowienia i informacje okreslone w art. 36

u.p.z.p.

Protokdét kontroli kompleksowej Gminy Refiska Wies znak Nr NKO.401-2/K/14
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Zgodnie z opisem zamieszczonym w SIWZ przedmiotem zaméwienia byl zakup wraz
Z dostawg wegla oraz miatu dla budynkéw administrowanych przez Gming Refiska Wies
w ilodciach: wegiel — 107 ton, miat weglowy — 22 ton.

Specyfikacja zostata zamieszczona na stronie internetowej zamawiajacego.

Stwierdzono, ze w terminie okreslonym na skladanie ofert, tj. do godz.10:00 dnia
18.10.2012 r. oferte zlozylo 3 oferentoéw. Na podstawie przedlozonej dokumentacji

stwierdzono, ze oferty spetniajgce wymagania prowadzonego postepowania zlozyli:

1. GWN Sp. z 0.0. z siedziba w Turza Slaska, na kwote 80 482,00 zt,

2. Przedsigbiorstwo Handlowe SAM-BUD-ROL Kazimierz Horbacz, Krapkowice, na kwote
90 180,00 zt,

3. Uslugi Transportowe, Sprzedaz Wegla i Materialdow Budowlanych Jan Wiechowski,
Dlugomitowice, na kwote 76 150,50 zl.

Ustalono, ze przed otwarciem oferty zamawiajgcy zgodnie z trescig art. 86 ust. 3 u.p.z.p.
poinformowal, iz na sfinansowanie zamdwienia zamierza przeznaczy¢ kwote 89 200,00zt
Oceny oferty oraz wyboru oferty najkorzystniejszej dokonata stala komisja przetargowa
powotana przez Wojta Gminy zarzadzeniem nr 24/04 z dnia 25 czerwca 2004 r. zmienionym
zarzadzeniem nr 26/2009 z dnia 08 maja 2009 r. Stwierdzono, ze wszyscy cztonkowie komisji
oraz Wéjt Gminy ztozyli oswiadczenia, o ktérych mowa w art. 17 ust. 2 u.p.z.p.

W wyniku dokonanej oceny w oparciu o przyjete kryterium - cena 100% komisja uznala,
ze oferts najkorzystniejszg jest oferta zlozona przez firme Ustugi Transportowe, Sprzedaz
Wegla i Materiatéw Budowlanych Jan Wiechowski z Dhugomitowic, ktéra zobowigzala
sig wykona¢ przedmiot zaméwienia za kwote 76 150,50 zi. Do oceny komisji kontrolujacy
nie wnosza zastrzezen.

O wyborze oferty najkorzystniejszej zamawiajacy powiadomil uczestnikéw postepowania
dnia 22.10.2012 r. W pismie zawarto informacje okreSlone w art. 92 up.zp. Ponadto
ogloszenie o wyborze oferty najkorzystniejszej zostalo zamieszczone na stronie internetowe]
zamawiajacego i na tablicy ogloszen w jego siedzibie.

Z przeprowadzonego postgpowania zamawiajacy sporzadzil pisemny protokol. W protokole
zawarto wszystkie informacje, o ktérych mowa w art. 96 u.p.z.p.

Zamawiajgcy z wybranym wykonawca w dniu 29.10.2012 r. zawarl umowe przedmiotem,
ktdrej bylo dostarczenic wegla kamiennego w facznej ilosci 107 ton oraz miatu weglowego

w tgcznej ilosci 22 ton. Przy zawarciu umowy gmina byla prawidlowo reprezentowana przez

Protokét kontroli kompleksowej Gminy Reniska Wies znak Nr NKO.401-2/K/14
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Wojta Gminy Renska Wies. Umowa byla kontrasygnowana przez Skarbnika Gminy.
Wynagrodzenie wykonawcy zostato ustalone w formie ryczattowej w wysokosci 76 150,50 zt
tj. w wysokosci zgodnej ze zlozong oferts. Stwierdzono, ze po zawarciu umowy zamawiajgcy
przekazat do Biuletynu Zamo6wieii Publicznych ogloszenie o udzieleniu zaméwienia.
Ogloszenie zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych z dnia 29.10.2012 r.
pod nr 421632-2012.

W zwigzku z wigkszym lub mniejszym niz planowane zuzyciem opalu w kilku budynkach
administrowanych przez Gmine podpisane zostaty trzy aneksy z dnia 29.10.2012 r,
02.04.2013 r. oraz 05.04.2013 r., kidérymi zmieniono wielkos¢ dostaw opatu. Z uwagi na fakt,
iz zamawiajacy uzalezniajac potrzeby od warunkoéw pogodowych przewidziat w § 1 ust. 2
umowy mozliwos¢ zwigkszenia badz zmniejszenia ilodci zakupionego opatu nie wigcej niz
30% w stosunku do ilosci opatu wskazanych w SIWZ do powyzszych zmian uméw
kontrolujacy nie wnoszg uwag.

Przy zawarciu aneksow gmina byla prawidlowo reprezentowana przez Wéjta Gminy. Umowy
byty kontrasygnowane przez Skarbnika Gminy.

Zapiata za realizacj¢ powyzsze] ushugi dokonana zostala na podstawie 24 faktur
wystawionych przez wykonawce po dokonaniu odbioru ustugi, na faczng kwote 77 131,01 =1,

co bylo zgodne z wartoscia wynagrodzenia ustalonego w umowie.

Opracowanie _miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci

Renska Wies, Diugomilowice oraz Wiekszyce wraz z czescig Radziejowa

Ustalono, iz zgodnie z § 8 Regulaminu Zamoéwien Publicznych obowigzujgcego w Urzedzie
Gminy w Renskiej Wsi po wystosowaniu zapytania cenowego do czterech wykonawcow
Gmina zawarta w dniu 31.01.2012 r. z firmg MPZPlan Grzegorz Kolosionek z Wroctawia
trzy umowy na opracowanie migjscowych planow zagospodarowania przestrzennego
miejscowosci Reniska Wies, Diugomitowice oraz Wigkszyce wraz z czescia Radziejowa.
Termin realizacji ustugi we wszystkich umowach zostal ustalony na dziefi 31.07.2014 r.
Kserokopie uméw na opracowanie miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego
stanowig zalacznik do akt kontroli nr 111.2/7

Powyzsze umowy byly czterokrotnie aneksowane gléwnie z uwagi na przedhuzajacy
sig Z Inicjatywy zamawiajgcego 1 Gminnej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej czas

weryfikacji koncepcji planu.
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Umowy na realizacjc powyzszej ushigi podpisano na faczna wartosé¢ 118 600,00 zi,
co stanowito réwnowarto$é 29 505,42 euro, obliczonej w oparciu o rozporzadzenie Prezesa
Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2011 r. w sprawie Sredniego kursu zlotego w stosunku
do euro stanowigcego podstawe przeliczenia warto$ci zamoéwien publicznych, zatem
przekroczony zostat prog 14 000 euro uprawniajacy do udzielenia zamdwicnia z pominigciem
procedur u.p.z.p.

Wyjasnienie w powyzszej sprawie o nastepujacej treSci zlozyt Wojt Gminy: |, ... zaméwienia
publiczne na opracowanie miejscowych planéw  zagospodarowania przestrzennego
miejscowosci Reviska Wies, Diugomitowice oraz Wigkszyce wraz z czes$cig Radziejowa zostato
udzielone zgodnie z uchwatami Rady Gminy Reviska Wies o przysigpieniu do sporzgdzenia
plandéw 1. oddzielnie dla kaidej miejscowosci. Ze wzgledu na wartos¢ zamowienia
potraktowano je jako zaméwienia do 14 000 EURO, a procedure zwigzang z udzieleniem
zamowien przeprowadzono zgodnie z przyjetym w gminie regulaminem zamowier publicznych
do ktorych nie majg zastosowania przepisy ustawy prawo zamowien publicznych.

Wyvbrano taki sposéb poniewaz kazde solectwo ma swoja specyfike i uwarunkowania,
a {qczenie tematéw spowodowaé moglo przediuzanie czasu realizacji zamodwienia
w przypadku przediuzajgeej sie procedury opiniowania i uzgadniania.

W przypadku Wiekszye i Radziejowa, pomimo odrgbnych uchwat w sprawie przysigpienia
do sporzgdzenia planéw, wilasnie ze wzgledu na podobne uwarunkowania dla tych
miejscowosci polgczono temat udzielenia zaméwienia publicznego dla opracowania plandéw.”
Wyjasnienie powyzsze stanowi zatacznik nr I11.2/5 do protokohu kontroli.

W odniesieniu do tresci powyzszego wyjasnienia, kontrolujacy stwierdzaja, iz dla ustalenia,
iz w danym przypadku mamy do czynienia z jednym zamdwieniem, istotne sg okolicznosci
istnicjace w chwili wszczecia postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego.
Zamawiajgcy przystepujac zatem do szacowania wartosci zamoOwienia powinien ustali¢
z nalezyta starannoscia planowana liczbe ustug tego samego rodzaju, ktére zamierza naby¢
i oszacowaé ich laczng warto$¢, niezaleznie od tego czy zamierza je naby¢ jednorazowo
w ramach jednego postepowania, czy tez sukcesywnie w ramach odrgbnych postepowan.
Dla ustalenia czy w danym przypadku mamy do czynienia z jednym zaméwieniem, czy tez
z odrebnymi zaméwieniami konieczna jest analiza okolicznodci konkretnego przypadku.
Wobec tozsamosci ustug bedacych przedmiotem wszystkich trzech postgpowan, zbiegu
terminu zaréwno wszczecia wszystkich postgpowan stanowiacych przedmiot kontroli oraz

terminu zawarcia uméw z  wykonawca, kontrolujgey nie stwierdzili  odrgbnodel
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przedmiotowych ustug pozwalajacej na zaniechanie stosowania art. 32 ust. 4 u.p.z.p. Wobec
powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz nie jest zakazany sam podzial jednego zamodwienia
na czesci, ale jest zakazany taki podziaf, ktdéry zmierza do uniknigcia stosowania przez
zamawlajgcego przepisbw u.p.z.p. wlasciwych dla zamowienia o okreélonej wartosci
szacunkowej. W tym stanie rzeczy udzielenie trzech odrgbnych zaméwien na sporzadzenie
migjscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego bez przeprowadzenia postgpowania
w trybie okreslonym przez ustawe z dnia z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdowief
publicznych, stanowi naruszenie art. 32 ust. 1 i 2 tejze ustawy.

Odpowiedzialnos¢ ponosi Waéjt Gminy.

3.3. Wydatki majatkowe

Przedmiot badania:
— ewidencja ksiggowa kont:

080 — ,,inwestycje”,

130 — ,rachunek biezacy Urzedu Gminy”,

139 — ,.inne rachunki bankowe”, '

201 — ,rozrachunki z dostawcami i odbiorcami”,
~ dowody zrodlowe, tj. rachunki, faktury, umowy,
— protokoly odbioru robot,

— dokumentacja dotyczaca zamoéwien publicznych,

- pozostala dokumentacja inwestycyjna.

3.3.1. Ustalenia ogdélne

W okresie objetym kontrola, tj. w roku 2011 oraz 2012 planowane wydatki inwestycyjne oraz

ich realizacja przedstawiata sie nastepujgco:

24 309 706,93 21304 975,00 {22 360 072,86 {20 443 876,85
Wydatki inwestycyine w tym: 8 387 629,39 7123 621,86 4915 574,55 4777 942,13
Srodki niewygasajace - - - -

Wydatki ogélem

Udziat procentowy wydatkdw
inwestycyjnych w wydatkach ogélem 34.5 33,43 21,98 23.37

Protokét kontroli kompleksowej Gminy Reniska Wies znak Nr NKO .401-2/K/14
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Zrédla finansowania wydatkéw inwestycyjnych w okresie objetych kontrola przedstawiaty si¢

nastepujaco:

LP Zxodla finansowania inwestycji el b
$rodki wlasne : 3 546 143,02 3 639 906,59
Srodki strukturalne z Unii Buropejskiej 2594 416,27 564 128,26
Dotacja z budZetu panstwa na realizacje inwestycji 983.062,57 573 907,28
RAZEM _ 7123 621,86 47771 942,13

Jak wynika z powyzszych tabel, srodki na finansowanie inwestycji:

— w 2011 roku pochodzity w 49,78 % ze Srodkow wiasnych budzetu gminy, w 36,42 %
ze Srodkow pochodzacych z funduszy Unii Europejskiej oraz w 13,80 % z dotacji
z budzetu panstwa,

— w 2012 roku pochodzity w 76,19 % ze $rodkéw wlasnych budzetu gminy, w 11,81 %
ze $rodkow pochodzacych z funduszy Unii Europejskiej oraz w 12,02 % z dotacji
z budzetu panstwa.

W tabeli nr 2 do uchwaly budzetowej na 2012 rok wyszezegdlniono rodzaje zadan

inwestycyjnych przewidzianych do realizacji oraz okreslono wysokos$¢ wydatkow

przewidzianych na ich realizacje.

Kontrolowana jednostka prowadzi ewidencje syntetyczna i analityczng konta 080 -

~inwestycje” zgodnfe z uregulowaniami okreslonymi w Zakladowym Planie Kont

obowigzujgcym w Urzgdzie Gminy, tj. w sposdb umozliwiajacy wyodrgbnienie kosziow

inwestycji wg. poszezegdlnych rodzajow i efektéw inwestycyjnych. W wyniku poréwnania

ewidencji syntetycznej z analityczng stwierdzono, ze pomiedzy zapisami ww. urzadzen

zachodzi zgodnos$e.

Sprawdzono prawidlowo$¢ wykazania w bilansie jednostkowym Urz¢du Gminy

sporzgdzonym na dzien 31.12.2012 r. danych dotyczacych inwestycji.

Wyniki badania przedstawiono ponizej:

— saldo inwestycji na dzien 1 stycznia 2012 r. 1711 086,07 zt
— koszty inwestycyjne poniesione w 2012 1. + 6369 461,87 zt
— rozliczone zadania inwestycyjne - 4384 983,58 zt
— saldo inwestycji na dziefi 31 grudnia 2012 r. 1 984 478,29 zt

Stwierdzono, ze salda inwestycji na dzieft 1 stycznia 2012 r. oraz na dzien 31 grudnia 2012 r.

83 zgodne z danymi wykazanymi w bilansie za 2012 r.
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Sprawdzono, c¢zy dotacje otrzymane na realizacje zadan inwéstycyjnych ujeto
w prawidlowych podziatkach klasyfikacji budzetowej. Badaniem objgto wszystkie otrzymane
kwoty dotacji. W wyniku zbadania pism i uméw przyznajacych dotacje oraz ewidencji
ksiggowej stwierdzono, ze w zakresie planu dochodéw jak i w zakresie wplywn
poszczegdinych dotacji prawidlowo zastosowano klasyfikacje budzetows.

W 2011 roku wg ewidencji ksiggowej realizowanych bylo 33 zadania inwestycyjne, a laczna |
warto$¢ kosztow poniesionych w ramach tych zadaf od poczatku ich realizac)i wyniosta
do dnia 31 grudnia 2011 roku 9 830 886,71 zi. Natomiast w 2012 roku realizowanych bylo 41
zadah inwestycyjnych, a lgczna wartos¢ kosztéw poniesionych w ramach tych zadan
od poczgtku ich realizacji wyniosta do dnia 31 grudnia 2012 roku 4 934 163,13 zI

Wykaz zadan inwestycyjnych realizowanych w okresie objetym kontrola znajduje sig
w aktach kontroli pod numerem I11.3/1.

Szczegotowa kontrola objeto nizej wymienione zadania inwestycyjne :

1. Budowa boisk sztucznych ,,Orlik 2012”.

2. Przebudowa ul. Zabiej w miejscowosci Refiska Wies.

3. Budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Pocigkarb 1 Bytkow.
3.3.2. Budowa boisk sztucznych ,,Orlik 2012”

W oparciu o zapisy ewidencji ksiegowe]j ustalono, Ze lgczna wartos¢ powyzszego zadania
inwestycyjnego wyniosta 1551 809,25 zl. Zadanie bylo realizowane z $rodkéw wilasnych
budzetu w wysokosci 510 670,45 zt. Na realizacje powyzszej inwestycji gmina otrzymala
dofinansowanie w kwocie 500 000,00 zt z budzetu pafistwa w ramach programu ,Moje
Boisko-Orlik 2012, na podstawie umowy nr 2011/0355/0475/UDOT/DIS/MZ z dnia 23
sierpnia 2011 r. zawartej z Ministrem Sportu i Turystyki. Ponadto Gmina otrzymala
dofinansowanie na ww. zadanie w kwocie 333 000,00 zl z budzetu Wojewddztwa
Opolskiego, na podstawie umowy nr R.U.DKS.11.0812-55/3/2011 z dnia 31 sierpnia 2011 r.
Jak wynika z ewidencji konta 080 na realizacje inwestycji w 2009 r. poniesiono wydatki
w wysokosci 24 949,00 z}. Natomiast w 2010 r. kwota wydatkéw poniesionych na powyzsze
zadanic wyniosta 11 510,89 zl. Pozostale koszty inwestycji w wysokosci 549 561,20 zt
zostaty poniesione w 2011 r. oraz 965 788,16 zi w roku 2012.

Inwestycja byla realizowana na podstawie pozwolenia na budowg wydanego decyzja
nr 264/2010 przez Staroste Kedzierzyfisko — Kozielskiego z dnia 16 lipca 2010 r. Dla
ww. robdt budowlanych prowadzony byl dziennik budowy nr 338/2010 wydany dnia
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11.08.2010 r. przez Starostw_o Powiatowe w Kedzierzynie KoZlu. Ponadto Gmina posiada
dokumentacj¢ projektowa wykonang przez firme¢ AR STUDIO Arkadiusz Hasny
z Kedzierzyna — Kozla, na podstawie umowy zawartej dnia 31 sierpnia 2009 roku
o wartosci 24 949,00 zt brutto.

W  wyniku zbadania dowodéw Zrédlowych dotyczacych kontrolowanego zadania
inwestycyjnego nie stwierdzono zanizenia wartosci zadania na skutek nieujecia w ewidencji
ksiggowej dowodow zZrédlowych zwigzanych z przedmiotows inwestycjg badz zawyzenia
wartosci zadania na skutek ujecia w ewidencji ksiggowej kosztéw niezwiazanych z badanym
zadaniem inwestycyjnym.

Stwierdzono natomiast, iz brak jest dbwodéw ksiggowych (faktur, rachunkéw) na kwote
38 326,45 zt dotyczgcych zadania inwestycyjnego pod nazwa ,.Budowa boisk sztucznych
ORLIK. 2012 — sanitariaty, rozliczonego w 2012 roku.

Wyjasnienie w powyzsze] sprawie o nastepujace] tresci zlozyl Inspektor ds. ksiegowosci
budzetowej oraz Skarbnik Gminy:,, /... [przyczyng braku dowodéw ksiegowych dot. budowy
sanitariatéw na boisku w Renskiej Wsi bylo ich omytkowe przekazanie do archiwizacji przez
pracownikéw ksiggowosci, ktorzy w 2002 r. prowadzili ksiggowos$é Urzedu Gminy. W zwigzku
z tym, iz inwestycja powyzsza nie zostata wowezas zakoficzona, z roku na rok kwota 38.326,45
zt pojawiata si¢ w bilansie otwarcia. W trakcie realizacji zadania inwestycyjnego pn.
. Budowa boisk sztucznych ORLIK 2012 po konsultacjach z referatem budownictwa uznano,
ze budowe sanitariatéw z 2002 roku mozna bezposrednio powiqzaé z realizowang inwestycjq.
Na podstawie istniejgcej w dokumentacji ksiggowej kartoteki zadania ,, Budowa sanitariatow
na boisku w R-Wsi”, wigczono wykazane tam koszty do OT ,, Budowa boisk sztucznych ORLIK
20127

Wyjasnienie powyzsze stanowi zatacznik nr I11.3/1 do protokotu kontroli.

W odniesieniu do tresci powyzszego wyjasnienia, kontrolujgcy stwierdzajg, iz zgodnie
z trescig art. 74 ust. 2 pkt 4 ur. dowody ksiegowe dotyczgce $rodkéw trwatych w budowie
przechowuje si¢ co najmniej przez okres 5 lat od poczatku roku nastepujacego po roku
obrotowym, w ktérym opéracje, transakcje 1 postgpowanie zostaly ostatecznie zakonczone,
splacone, rozliczone lub przedawnione.

Naruszono przepis art. 74 ust. 2 pkt 4 u.r.

Odpowiedzialnos¢ ponosi byly Inspektor ds. ksiegowoéci budzetowej oraz z nadzoru
Skarbnik Gminy. '
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W aktach kontroli pod nr HI.3/2 znajduja sie kserokopia dowodu OT z dnia 29.06.2012 r. oraz
ewidencja ksiggowa.

W trakcie realizacji zadania inwestor udzielit jedno zaméwienie publiczne w trybie przetargu
nieograniczonego natomiast w stosunku do pozostatych zamoéwien gmina na podstawie art. 4
pkt 8 w.p.z.p. byla zwolniona od stosowania procedur udzielania zamdwien publicznych
okreslonych w wyzej powolanej ustawie, co obrazuje ponizsza tabela:

Wykaz udzielonych zamdowien w trakcie realizacji inwestycji znajduje si¢ w aktach kontroli
pod nr I11.3/3.

Sprawdzono prawidlowos¢ przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamdwienia
publicznego przeprowadzonego w trybie przetargu nicograniczonego na roboty zwigzane
z budowa boisk sztucznych ORLIK 2012. Wartos¢ robdt objetych tym zaméwieniem
wyniosta 1343 670,45 zl, co stanowilo 86,59% kosztow catego przedsigwzigeia
inwestycyjnego poniesionych przez gming.

Zamodwienie dotyezace budowy boisk sztucznych ORLIK 2012 udzielone w trvbie przetargu

nieograniczonego.

Wartos¢ zamowienia zostala ustalona w dniu 20.04.2011 roku w oparciu o kosztorys
inwestorski na roboty budowlane, sporzadzony 15 kwietnia 2011 roku przez fume¢ AR
STUDIO Arkadiusz Hasny z Kedzierzyna — Kozla w wysokosdei 1933 373,46 zt netto,
co stanowi rownowartos¢ 503 613,82 euro obliczonej w cparciu o rozporzadzenie Prezesa
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie $redniego kursu zlotego w stosunku
do euro stanowiacego podstawe przeliczenia warto$ci zamoéwien publicznych.

W wyniku sprawdzenia dokumentacji przetargowej stwierdzono, 7e ogloszenie o przetargu
zostato opublikowane w Biuletynic Zaméwien Publicznych w dniu 02.06.2011 r. pod poz.
154837-2011. Ogloszenie o przetargu zostalo zamieszczone rdwniez na stronie internetowej
zamawiajacego oraz na tablicy ogloszen w jego siedzibie. W ogloszeniu o zaméwieniu
zawarto informacje, o ktérych mowa w art. 41 u.p.z.p. Stwierdzono, ze informacje zawarte we
wszystkich ogloszeniach o zamowieniu sa tozsame.

W ogloszeniu okreslono kryterium oceny ofert — cena 100%. Ponadto w ogloszeniu ustalono,
ze nie dopuszcza sie skiadania ofert czesciowych i ofert wariantowych oraz, ze nie przewiduje
si¢ udzielenia zamdwien uzupelniajacych. W ogloszeniu okreslono réwniez wysokosé
wadium w kwocie 30 000,00 zl, co stanowi 1,55% wartosci szacunkowej zamodwienia.

Tak ustalona wysokoé¢ wadium jest zgodna z zapisami art. 45 ust. 4 u.p.z.p.
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Termin skfadania ofert w postgpowaniu zostat ustalony na dzien 17.06.2011 r. do godz. 10.00.
Tak ustalony termin sktadania ofert spelnia wymagania okreslone w art. 43 ust. 1 u.p.zp.
Dla potrzeb prowadzonego postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego zamawiajacy
opracowal specyfikacjg istotnych warunkow zamdwienia.
Stwierdzono, ze SIWZ zawiera wszystkie postanowienia i informacje okreslone w art. 36
u.p.Z.p.
Zgodnie z opisem zamieszczonym w SIWZ przedmiotem zamdwienia bylo wykonanie robdt
W nastepujgcym zakresie:
— budowie boiska do pitki noznej o wymiarach 30,0m x 62,0m o powierzchni 1860m” (pole
gry 26,0m x 56,0m), .
— budowie boiska wielofunkcyjnego o wymiarach 19,1m x 32,1 m? o powierzchni 613,11m°
(pole gry 15,1m x 28,1m)
= nawierzchni boiska wielofunkcyjnego,
»  wyposazenie do pitki koszykowe;j,
= wyposazenie do pitki siatkowe;j.
— budowie pozostalych obiektow i infrastruktury tj.:
* budynku zaplecza boisk z czgdciowa adaptacjg istniejacego budynku klubowego,
Zawierajacy: pomieszczenia higieniczno-sanitarne, szatnie, magazyn
i pomieszczenie trenera; budynek dostosowany do potrzeb 0s6b niepeinosprawnych,
®  ciagéw komunikaciji pieszej i pieszo-jezdnej,
= pdwietlenia boisk,
= ogrodzenia zespolu sportowego,
" elementéw matej architektury: faweczek, stojakéw do rowerdw, koszy na $mieci i
masztow flagowych
=  wyposazenia do pilki rgcznej,
» infrastruktury techniczne;j,
* nasadzenia wieloletnie.
W SIWZ okreslono fermin realizacjl zamodwienia na 4 miesiace od dnia protokelarnego
przekazania gruntu. Specyfikacja wraz z dokumentacja techniczng zostata zamieszczona
na stronie internetowej zamawiajacego.
Stwierdzono, Zze w terminie okreslonym na skladanie ofert, tj. do godz. 10.00 dnia

17.06.2011 r. oferty ztozylo 4 oferentow. Po otwarciu ofert, co nastgpito w terminie zgodnym
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z okreslonym w ogloszeniu 1 SIWZ, tj. o godz. 10.00 dnia 17.06.2011 r. stwierdzono,
ze oferty zlozyli nastgpujacy wykonawcy:

Namvaoferents
1. [ NEST Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu - .1 895 430,00 zt
2 | Saltex Europa Sp. z 0.0. z siedziba we Wroclawiu - 1343 670,45 zt
3. | IXO SERWIS Sp. z 0.0. z siedziba w Kedzierzynie — Kozlu - 2384 576,40 zt
4. | - Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Ushugowo-Handlowe MAK-RO S.Gérski L |- 1 678 950,00 zt
Goérska Sp.j. z siedziba w Baborowie
- MOJA Sp. z 0.0. z siedzibg w Kietrzu

Ustalono, Zze przed otwarciem ofert zamawiajgcy zgodnie z przepisem art. 86 ust. 3 w.p.z.p.
poinformowal, iz na sfinansowanie zamdwienia zamierza przeznaczy¢ kwote 1 300 000,00 zt.
Oceny oferty oraz wyboru oferty najkorzystniejszej dokonata stala komisja przetargowa
powotlana przez Wéjta Gminy zarzgdzeniem nr 24/04 z dnia 25 czerwca 2004 r., zmienionym
zarzgdzeniem nr 26/2009 z dnia 08 maja 2009 r. Stwierdzono, ze wszyscy cztonkowie komisji
oraz Wojt Gminy zlozyli oswiadczenia, o ktérych mowa w art. 17 ust. 2 u.p.z.p.

Z uwagi na fakt, 12, oferta z najnizsza cena przewyisﬁa%a kwotg jaka zamawiajacy
zabezpieczyl w budzecie gminy na ten cel, Rada Gminy w Renskiej Wsi uchwalg nr IX/54/11
z dnia 29 czerwca 2011 r. zmienita budZet gminy na 2011 r. zwickszajac wydatki majatkowe
o kwote 120 000,00 zt z przeznaczeniem na inwestycje polegajaca na budowie boisk
sztucznych ,,ORLIK 20127, _

W wyniku dokonanej oceny komisja stwierdzita, ze w ofercie ztozonej przez PPUH MAK-
RO z Baborowa nie zalaczono atestu PZH oraz probki wypenienia trawy, w ofercie ztozone]
przez IXO SERWIS z Kedzierzyna — Kozla nie dolaczono atestu PZH wypelnienia trawy
oraz zalacznik nr 5 nie spetnial wymogéw SIWZ, w ofercie zlozonej przez spotke Saltex
Europa z Wroclawia nie zalgczono karty technicznej oferowanej nawierzchni oraz zalgcznika
ar 10, natomiast oferta zlozona przez spotke NEST z Wroclawia nie spelniata warunkéw
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia pod wzgledem gwarancii
producenta na nawierzchnig, polisy OC oraz nie zataczono probki wypelnienia trawy.
Zamawiajgcy w trybie art. 26 ust. 3 w.p.z.p. pismami z dnia 29.06.2011 r. wezwal wyzej
wymienionych wykonawcéw do zlozenia w terminie do godz. 14.00 dnia 01.07.2011 r.
uzupetnionych i poprawionych dokumentdw. Stwierdzono, ze w ustalonym terminiec wymogu

uzupelnienia oferty nie spetnila spétka IXQO SERWIS z Kedzierzyna ~ Kozla. W zwigzku
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Z powyzszym zamawiajacy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 up.z.p. wykluczyt
Z postgpowania oraz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 u.p.z.p. odrzucil ofert¢ ztozong przez
IXO SERWIS z Kedzierzyna — KozZla. Do oceny ofert dokonanej przez komisje kontrolujacy
nie wnosza zastrzezen. W oparciu o przyjete kryterium oceny — cena 100% komisja uznata,
iz oferta najkorzystniejsza jest oferta zlozona przez Saltex Europa Sp. z o.0. z siedzibg
we Wroclawiu, ktora zobowiazala sig wykonal przedmiot zamdwienia za kwote

1343 670,45 zt. Do wyboru oferty najkorzystniejszej kontrolujgcy nie wnoszg zastrzezen.

O wyborze oferty najkorzystniejszej zamawiajacy powiaddmﬂ uczestnikéw postgpowania

drogg elektroniczng dnia 05.07.2011 r. W pismie zawarto wszystkie informacje, o ktérych

mowa w art. 92 u.p;z.p. Ponadto ogloszenie o wyborze oferty najkorzystniejszej zostalo

zamieszczone na stronie intermnetowej zamawiajacego i na tablicy ogloszen w jego siedzibie.

Z przeprowadzonego postgpowania zamawiajacy sporzadzil pisemny protokél. W protokole

zawarto wszystkie informacje, o ktorych mowa w art. 96 u.p.z.p.

Zamawiajacy w dniu 14.07.2011 1. z wybranym wykonawcg zawart umowe nr [/ORLIK/2011

przedmiotem, ktore] byly roboty zwiazane z budowa boisk sztucznych Orlik 2012.

Przy zawarciu umowy gmina byla prawidlowo reprezentowana przez Wojta Gminy. Umowa

byla kontrasygnowana przez Skarbnika Gminy.

Wysoko$¢ wynagrodzenia ryczaltowego zostala ustalona w kwocie 1 343 670,45 zl, co jest

zgodne z wynikiem przeprowadzonego postgpowania. Termin realizacji zamowienia ustalono

na 4 miesigce, od dnia protokolarnego przekazania terenu robét. Tak ustalony termin jest

zgodny z postanowieniami specyfikacii istotnych warunkow zaméwienia.

Ponadto w umowie zawarto postanowienia dotyczace kar umownych.:

— za odstgpienie wykonawcy od umowy w wysokosci 5% uméwionego wynagrodzenia,

— za zwlok¢ w wykonaniu przedmiotu umowy w wysokosci 0,3% umdwionego
wynagrodzenia za kazdy dzien zwloki,

~ za zwloke w usunigciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie gwarancji
i rekojmi w wysokosei 0,3% umoéwionego wynagrodzenia za kazdy dzien zwloki liczonej
od dnia wyznaczonego na usunigcie wady.

W § 7 zawarte] umowy ustalono wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy

w wysokosci 10% wartosci umoéwionego wynagrodzenia, co stanowi 134 367,05 zt i jest

zgodne z trescig art. 150 ust. 2 u.p.z.p. Zabezpieczenie zostalo wniesione w formie gwarancji

ubezpieczeniowej nr 1503/Wr/638/2011 z dnia 11.07.2011 r. Kwota w wysokoéci stanowiace]
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30% wysokoéci zabezpieczenia zostala przéznaczona na ewentualne zabezpieczenie roszczen
z tytuhu regkojmi.

Stwierdzono, Zze po zawarciu umowy zamawiajacy przekazal do Biuletynu Zamowien
Publicznych ogloszenie o udzieleniu zaméwienia. Ogloszenie zostalo opublikowane
w Biuletynie Zaméwiér'l Publicznych z dnia 14.07.2011 r. pod nr 198750-2011.

Ustalono, ze inwestor przekazal wykonawcy terminowo w dniu 19.07.2011 r., tj. przed
rozpoczeciem robot: projekt techniczny, dziennik budowy oraz plac budowy.

W dniu 7 pazdziernika 2011 r. zostat spisany protokét koniecznosci w sprawie koniecznosei
dokonania zmiany terminu zakorniczenia realizacji zadania inwestycyjnego. Jako uzasadnienie
podano, 1z z uwagi na wystgpienie trudnosci z doborem podwykonawcow oraz zawaleniem
si¢ jednej ze $cian budynku zaplecza ukonczenie zadania w terminie do 19.11.2011 r. nie jest
mozliwe.

W zwigzku z powyZzszym zamawiajgcy zawarl z wykonawca w dniu 17.11.2011 r. aneks
do umowy nr 1/ORLIK/2011 z 14 lipca 2011 roku ustalajgc termin zakonczenia realizacji
zadania na dziet 30.06.2012 .

Przy zawarciu aneksu gmina byla prawidlowo reprezentowana przez Wojta Gminy. Umowa
byla kontrasygnowana przez Skarbnika Gminy. |

Majac powyzsze na uwadze kontrolujacy wskazuja, iz trudnosci z wyborem podwykonawcow
nie mogy stanowi¢ przestanki uzasadniajgcej wprowadzenie istotnych zmian do umowy.
Jednakze na uwage zashiguje fakt, iz druga z przyczyn podanych przez wykonawcg
w protokole koniecznodci, tj. zawalenie sie jednej ze $cian budynku zaplecza przemawia
za koniecznoscig zmiany terminu zakonczenia zadania. Za powyzszym przemawial réwniez
fakt, iz zamawiajgcy przewidziat w umowie mozliwo$¢ zmiany terminu realizacji
m.in. z przyczyn niezawinionych przez wykonawce.

Finansowanie inwestycji nastgpowatlo z rachunku biezgcego Urzedu Gminy. Zaplata
za realizacje robdt dokonana zostala na podstawie faktury wystawionych przez wykonawce
po dokonaniu odbioru wykonanych robdt czgsciowych:

- ar 11-FVS/0121 z dnia 28-11-2011 r. na kwotg 501 120,45 =1,

— ar 12-FVS/0003 z dnia 02-02-2012 r. na kwote 418 815,00 zi,

— nr 12-FVS/0020 z dnia 14-06-2012 r. na kwoﬂ; 423 735,00 zt.

Wartos¢ wystawianych faktur przez wykonawcee dotyczacych realizowanego zadania
byla zgodna z warto$cia wynagrodzenia ustalonego w umowie nr 1/ORLIK/2011 z dnia
14.07.2011 r.
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Gmina zawarta dnia 18 maja 2012 r. z dotychczasowym wykonawcg umowy na roboty

dodatkowe:

— zwiagzane z budowg pomieszczenia socjalnego w ramach zadania: Budowa boisk
sztucznych ORLIK 2012 na kwote 11 172,84 zi,

— przeniesienie placu zabaw w ramach zadania: Budowa boisk sztucznych ORLIK 2012
na kwote 17 999,84 zi.

Laczna wartos¢ robot dodatkowych nie przekroczyta kwoty 14 000 euro, zatem gmina -

na podstawie art. 4 pkt 8 up.z.p. byla zwolniona od stosowania procedur udzielania
zamoéwien publicznych okre§lonych w wyzej powolanej ustawie.

Odbiér wykonanych robdt dokonany byl protokolarnic przez uprawnionych inspektorow
nadzoru, tj. Reinholda Kalusa, posiadajacego uprawnienia nr 21/82/Op, na podstawie zawartej
przez Gming umowy z dnia 14.07.2011 r. oraz Wienczystawa Turza, posiadajacego
uprawnienia nr GP/UB-49/97, na podstawie zawartej przez (Gming umowy
z dnia 14.07.2011 r. Odbioru rob6t dokonano dnia 12 czerwca 2012 roku, na okolicznogé
czego sporzadzono protokét. Z protokolu wynika, ze prace zostaly wykonane terminowo.
Przy odbiorze nie stwierdzono usterek przedmiotu umowy, a jakos$é prac oceniono jako dobra.
Terminowo§¢ wykonania robot potwierdzajg zapisy dziennika budowy.

Starosta Kedzierzynsko — Kozielski dnia 22 czerwca 2012 r. wydat decyzje nr 71/2012
udziclajaca pozwolenia na uzytkowanie zespolu boisk wraz z wybudowanym zapleczem
w miejscowosci Refiska Wies.

Przedmiotowa inwestycja zostata wyksiggowana z konta 080- inwestycje 1 przyjeta na stan

srodkéw trwalych dnia 29.06.2012 roku, na podstawie dowodu OT z dnia 29.06.2012 roku.
3.3.3. Przebudowa ul. Zabiej w miejscowosci Refiska Wies

W oparciu o zapisy ewidencji ksiggowe] ustalono, ze laczna wartos¢ powyzszego zadania
inwestycyjnego wyniosta 493 894,51 zl. Zadanic bylo realizowane ze $rodkow budzetu
gminy. Ponadto zadanie zostalo dofinansowane w ramach Narodowego programu
przebudowy drég lokalnych Etap II Bezpieczefistwo — Dostepnosé — Rozwdj, na podstawie
umowy nr NPPDL/II/G/10/11/U/6/2012 z dnia 27 czerwca 2012 r. zawartej z Wojewddztwem
Opolskim w kwocie 142 002,15 zt. Na powyzsze zadanie inwestycyjne wydatkowano w 2009
r. kwote 13 420,00 zl. Pozostale koszty inwestycji w wysokosci 480 474,51 zi zostaly

poniesione w 2012 r.
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W oparciu o przedstawiong dokumentacje ustalono, ze ww. zadanie inwestycyjne ze wzgledu
na rodzaj przeprowadzanych prac nie wymagalo pozwolenia na budowe oraz prowadzenia
dziennika budowy a jedynie zgloszenia do starostwa powiatowego (pismo z dnia 19.08.2009
roku). Gmina posiada dokumentacje projektows wykonana przez spotke cywilng ,,Gedmax”
Ustugi Geodezyjno - Kartograficzne Barbara Maciejewska & Zbigniew Maciejewski
z siedzibg w Kedzierzynie — Kozlu, na podstawie umowy zawartej dnia 23 marca 2009 roku
o wartosci 4 270,00 z} brutto oraz kosztorys inwestorski wraz z dokumentacja techniczna,
wykonang przez firme Ushugi Projektowe 1 Nadzér Budowlany z Gierattowic, na podstawie
umowy zawartej dnia 9 marca 2009 roku o wartoscei 9 150,00 zt.

W wyniku zbadania dowodow Zrodlowych dotyczacych kontrolowanego zadania
inwestycyjnego nie stwierdzono zanizenia wartosci zadania na skutek nieujecia w ewidencji
ksiggowej dowodow zZrodtowych zwiqzanyc.h z przedmiotowa inwestycja badZz zawyzenia
wartosci zadania na skutek ujecia w ewidencji ksiggowej kosztéw niezwiazanych z badanym
zadaniem inwestycyjnym.

W trakcie realizacji zadania inwestor udzielil jedno zaméwienie publiczne w trybie przetargu
nieograniczonego natomiast w stosunku do pozostalych zam6wien gmina na podstawie art. 4
pkt & w.p.z.p. byta zwolniona od stosowania procedur udzielania zamdéwien publicznych

okreslonych w wyzej powolanej ustawie, co obrazuje ponizsza tabela:

Przedmio
Ustugi Geodezyjno-Kanograﬁézne Umowaz |nr102/09z]4 270,00 péié ustawg
celow S.C. ,Ged Max” ul. Piastowska 15A | dnia 23- dnia 23 -
projektowych | 47 -200 Kedzierzyn - Kozle 03-2009r. | 04 - 2009r.
2 ‘Wykonanie Ustugi Projektowe | Nadzor Umowaz |nr25/0%z |9 150,00 poza ustawa
dokumentacji | Budowtany inz.. Ryszard dnia 09- dnia 27-
Warmifiski, Gieraltowice, ul. (3-2009c. | 08-2009
Strazakowls
3 Roboty INSTAD Adam Rojek ul. Zaplocie |Umowaz |nr 123 000,00 przetarg
budowlane 26 a, 44-251 Rybnik dnia 02- 15/05/2012 nieograniczony
04-2012r. |z dnia24-
05-2012r.
ar 350 340,51
24/06/2012
z dnia 29-
06-2012r.
4 Nadzér Uslugi Projektows i Nadzdr Umowanr |nr2912z |7 134,00 poza ustawg
inwestorski Budowlany inz. Ryszard Warminski |z dnia 02- | dnia 03-
47-208 Gieraltowice ul. Strazakéw | 04-2012r. | 07-2012r.
15
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| RAZEM | 9380451 |

Sprawdzono prawidlowos¢ przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia

publicznego przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na roboty zwigzane

z przebudows ul. Zabiej w miejscowoéci' Refiska Wies. Warto$¢ robét objetych tym

zamoOwieniem Wyn.ios.’f;d'473 340,51 zl, co stanowilo 95,84% kosztéw calego przedsigwzigcia

inwestycyjnego poniesionych przez gmine.

Zaméwienie dotyezace przebudowy ul. Zabie] w Renskiej Wsi udzielone w trybie przetargu

niepgraniczonego.

Wartod¢ szacunkowa zamowienia zostata ustalona w oparciu o kosztorys inwestorski
sporzadzony w dniu 28.10.201! r. przez firm¢ Ustugi Projektowe 1 Nadzor Budowlany
Ryszard Warminski z Gieraltowic w wysokosci 472 097,42 zl, co stanowi rownowartosé
117 448,85 euro obliczonej w oparciu o rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 28
grudnia 2011 r. w sprawie Sredniego kursu zlotego w stosunku do euro stanowigcego
podstawe przeliczenia wartosci zamoéwien publicznych.

W wyniku sprawdzenia dokumentacji przetargowej stwierdzono, ze ogloszenie o przetargu
zostalo opublikowane w Biuletynie Zaméwienn Publicznych w dniu 29.02.2012 r. pod poz.
60576-2012. Ogloszenie o przetargu zostalo zamieszczone réwnieZz na stronie internetowej
zamawiajacego oraz na tablicy ogloszen w jego siedzibie. |

W ogloszeniu o zamowieniu zawarto informacje, o ktorych mowa w art. 41 up.zp.
Stwierdzono, ze informacje zawarte we wszystkich ogloszeniach o zamdwientu sg tozsame.
W ogloszeniu okreslono kryterium oceny ofert — cena 100%. Ponadto w ogloszeniu ustalono,
ze nie dopuszeza si¢ sktadania ofert czgSciowych i ofert wariantowych oraz, ze nie przewiduje
si¢ udzielenia zamowien uzupehniajacych. W ogloszeniu okreslono réwniez wysokosé
wadium w kwocie 12 000,00 zl, co stanowi 2,54% wartosci szacunkowej zamdéwienia.
Tak ustalona wysoko$¢ wadium jest zgodna z zapisami art. 45 ust. 4 u.p.z.p.

Termin sktadania ofert w postgpowaniu zostat ustalony na dzien 15.03.2012 r. do godz. 10.00.
Tak ustalony termin sktadania ofert spelnia wymagania okredlone w art. 43 ust. 1 u.p.z.p.

Dla potrzeb prowadzonego postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego zamawiajacy
opracowal specyfikacje istotnych warunkéw zamdwienia.

Stwierdzono, ze SIWZ zawiera wszystkie postanowienia i informacje okresione w art. 36

w.p.z.p.
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Jak wynika ze specyfikacji istotnych warunkdow zamowienia przedmiotem zamdéwienia byla
przebudowa ul. Zabiej w miejscowosci Reniska Wies. Zakres zamodwienia obejmowat
wykonanie nastepujacych robét:

— nawierzchni jezdni i wjazdéw z masy asfaltobetonowej — 2 086,00 m”

~ chodnik z kostki betonowej grubogci 8cm -~ 82,50 m*

— wijazdy z kostki betonowej grubosci 8¢m — 43,50 m*

—  wijazdy z kostki kamiennej 15/17 em — 200,25 m*

— oporniki z kostki kamiennej 15/17 cm — 64, 80 m’

— wymiana kanalizacji deszczowej ©160-630 — 431,70 mb

~ sciek z kostki kamiennej 9/11 cm — 400,00 mb

— pobocza ziemne — 367,00 m*

— progi zwalniajace — 1 szt.

W SIWZ okreslono termin realizacji zamowienia na dzien 1 czerwca 2012 r. Specyfikacja
wraz z dokumentacja techniczng zostala =zamieszczona na stronie  internetowej
zamawiajacego.

Ustalono, ze spotka SKANSKA zwrdcita si¢ pisemnic do zamawiajacego z 4 pytaniami
dotyczacymi tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Zamawiajacy pismem
z dnia 08.03.2012 r. udziclil odpowiedzi na pytania zawarte w piSmie uczestnika
postgpowania. Tres¢ odpowiedzi zostala zamieszczona réwniez na stronie internetowej
zamawiajacego.

Stwierdzono, ze w terminie okreslonym na skladanie ofert, tj. do godz. 10.00 dnia

15.03.2012 r. oferty zlozylo 9 oferentéw. Po otwarciu ofert co nastgpilo w terminie zgodnym

z okreslonym w ogloszeniu i SIWZ, tj. o godz. 10.00 dnia 15.03.2012 r. stwierdzono,

ze oferty zostaty ztozone przez:

Nazwa oferenta Eh P N _k":‘??_.t?? (_}f_e_:__ijty::;j:_;f”;.:

1. | Konsorcjum firm: .
LIDER: Przedsighiorstwo Handlowo-Ustugowe PREFECTUS Sp. z 0.0, 2] - 527 945,62 z1
siedzibg w Niczdrowicach,
PARTNER: Zaklad Ogolnobudowlany Artur Kiowski, Niezdrowice

2. | Przedsigbiorstwo Robét Drogowych i@ Mostowych S.A. z siedziba w |- 529 748,50 2
Kedzierzynie — Kozlu

3. | INSTAD Adam Rojek, Rybnik - 473 340,51 2t
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4. | Przedsigbiorstwo Ushigowo — Handlowe M+” Sp. z o0.0. z siedzibg w |- 518 068,83 zt
Kedzierzynie — Kozlu

5. | SKANSKA S.A. z siedzibg w Warszawie - 652 307,09 =t

6. | Przedsi¢biorstwo Handlowo — Ustugowe TRANSKOM, Robert Bialdyga, | - 516 848,28 24
Jaryszéw

7. | Zaklad Brukarski Remigiusz Trawifiski, Raciborz - 498 830,95 z1

8. | ANBUD —KRAPKOWICE, Sp. z 0.0. z siedzibag w Krapkowicach - 484 965,58 zt

9. | EUROPAMED Sp. 7 0.0. z siedziba w Racibérz - 320:267,31 z

Ustalono, ze przed otwarciem ofert zamawiajacy zgodnie z przepisem art. 86 ust. 3 Prawa

zaméwien publicznych poinformowat, iz na sfinansowanie zaméwienia zamierza przeznaczy¢

kwote 586 879,83 zi.

Oceny oferty oraz wyboru oferty najkorzystniejszej dokonala stata komisja przetargowa
powotana przez Wdjta Gminy zarzadzeniem nr 24/04 z dnia 25 czerwca 2004 r. zmienionym
zarzadzeniem nr 26/2009 z dnia 08 maja 2009 r. Stwierdzono, ze wszyscy cztonkowie komisji
oraz Wojt Gminy, o ktérych mowa w art. 17 ust. 2 u.p.z.p.

W wyniku dokonanej oceny komisja stwierdzita, ze w ofercie zlozonej przez ANBUD-
Krapkowice zafgczniki nr 6, w ofercie ziozonej przez Firme INSTAD z Rybnika zalaczniki
nr 6 oraz w ofercie zlozonej przez Konsorcjum firm: PHU PREFECTUS Sp. z o.0.
z Niezdrowic oraz Zaklad Ogolnobudowlany z Niezdrowic zalaczniki nr 5 nie spelniajg
warunkow okres$lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy
w trybie art. 26 ust. 3 u.p.z.p. pismami z dnia 19.03.2012 r. wezwal wyzej wymienionych
wykonawcow do zlozenia w terminie do godz. 14.00 dnia 22.03.2012 r. uzupelionych

1 poprawionych dokument6éw. Stwierdzono, ze w ustalonym terminie wymogi zamawiajgcego 4

speili wszyscy wykonawcy. Do oceny ofert dokonanej przez komisje kontrolujacy
nie wnoszg zastrzezen.

W oparciu o przyjf;te‘kryterium cena 100% komisja uznala, ze oferta najkorzystniejszg jest
oferta ztozona przez firmg¢ INSTAD Adam Rojek z Rybnika, ktora zobowiazata sie wykonaé
przedmiot zaméwienia za kwote 473 340,51 zt.

O wyborze oferty najkorzystniejsze] zamawiajacy powiadomil uczestnikéw postepowania
pismem z dnia 26.03.2012 r. W piSmie zawarto wszystkie informacje, o ktérych mowa
w art. 92 up.zp. Ponadto ogloszenie o wyborze oferty najkorzystniejszej zostato

zamieszczone na stronie internetowej zamawiajgcego i na tablicy ogloszen w jego siedzibie.
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Z przeprowadzonego postepowania zamawiajacy sporzadzit pisemny protokot. W protokole

zawarto wszystkie informacje, o ktorych mowa w art. 96 u.p.z.p.

Zamawiajgcy w dniu 2 kwietnia 2012 r. z wybranym wykonawcg zawarl umowe

przedmiotem, Kktérej- byla ,Przebudowa ul. Zabiej w miejscowosci Reniska Wies”.

Przy zawarciu umowy gmina byla prawidlowo reprezentowana przez Wéjta Gminy. Umowa

byla kontrasygnowana przez Skarbnika Gminy.

Wysokos$é wynagrodzenia zostala ustalona w formie ryczaltowej w kwocie 473 340,51 =i,

co jest zgodne z wynikiem przeprowadzonego postgpowania. Ponadto w umowie zawarto

postanowienia dotyczgce kar umownych.:

— za odstapienie wykonawcy od umowy w wysokosci 10% umdwionego wynagrodzenia,

— za opOZnienie terminu rozpoczgcia robot z datg przekazania placu budowy, w wysokosci
0,3% wynagrodzenia umownego, za kazdy dzieit opéZnienia powyzej 7-go dnia od daty
przekazania palcu budowy,

~ za opOznienie w oddaniu w terminie przedmiotu zamoéwienia w wysokosci 0,2%

umdwionego wynagrodzenia za kazdy dzien opdzZnienia,

— za zwlok¢ w usuni¢gein wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie rekojmi

w wysokosci 0,2% umowionego wynagrodzenia za kazdy dzienr zwloki liczonej od dnia
WYZNaczonego w karcie gwarancyjnej na usunigcie wady,

— za opoOznienie w usunieciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie rgkojmi
czy gwarancji, w wysokosci 0,2% wynagrodzenia umownego, za kazdy dzie opdZnienia
liczony od ostatniego dnia okresu wyznaczonego na usunigcic wad.

W § 7 zawarle] umowy ustalono wysokoscl zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy

w wysokosci 5% wartosci umowionego wynagrodzeniach, co stanowi 23 667,03 zt 1 jest

zgodne z trescig art. 150 ust. 2 u.p.z.p. Zabezpieczenie zostato wniesione w formie gwarancji

ubezpieczeniowe] wykonania kontraktu nr 32GG04/0309/12/0004 z dnia 29.03.2012 roku.

Kwota w wysokodci stanowigce] 30% wysokosei zabezpieczenia zostala przeznaczona

na ewentualne zabezpieczenie roszezen z tytutu rekojmi. Tres¢ postanowien gwarancji jest

zgodna z zapisami § 7 umowy.

Koncowy termin wykonania zadania zostal ustalony w umowie na dzien 01.06.2012 r.

Stwierdzono, ze po zawarciu umowy zamawiajacy przekazat do Biuletynu Zamowien

Publicznych ogloszenie o udzieleniu zamdéwienia. Ogloszenie zostalo opublikowane

w Biuletynie Zamowienrt Publicznych z dnia 02.04.2012 r. pod nr 102308-2012.
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Ustalono, ze inwestor przekazal wykonawcy terminowo, tj. przed rozpoczeciem robét: projekt
techniczny oraz plac budowy.

Stwierdzono, ze w dniu 25.05.2012 r. wykonawca zwrécil sie do zamawiajacego z prosba
0 przedluzenie terminu realizacji zadania do dnia 15 czerwca 2012 r. z uwagi na wystapienie
podczas realizacji robét, nie z winy wykonawcy, awarii sicci kanalizacyjnej.

Z uwagi na powyzsze w dnia 30 maja 2012 r. do umowy z dnia 2 kwietnia 2012 r. zawarto
aneks nr 1, na podstawie, ktorego termin zakonczenia robdt ustalono na dzien 15 czerwca
2012 r.

Finansowanie inwestycji nastgpowalo z rachunku biezgcego Urzedu Gminy. Zaplata
za realizacj¢ rob6t dokonana zostata na podstawie faktur wystawionych przez wykonawce
po dokonaniu odbioru wykonanych robét czesciowych :

— nr 15/05/2012 z dnia 24.05.2012 r. na kwote 123 000,00 zt,

— nr24/06/2012 z dnia 29.06.2012 r. na kwote 350 340,51 zi

Wartos¢ wystawianych przez wykonawce faktur, dotyczgcych realizowanego zadania byt
zgodny z wartoscig wynagrodzenia ustalonego w umowie z dnia 02.04.2012 roku na jego
realizacje.

Odbiér wykonanych robét dokonany byt protokolarnie przez uprawnionego inspektora
nadzoru, tj. Ryszarda Warminskiego, posiadajacego uprawnienia nr 72/93/Op, na podstawie
zawartej przez Gming umowy z dnia 02.04.2012 r.

Odbioru robdt dokonano dnia 27 czerwca 2012 roku, na okoliczno$é czego sporzadzono
protokét. Z protokolu wynika, ze prace zostaly wykonane terminowo. Przy odbiorze
nie stwierdzono usterek przedmiotu umowy, a jako$¢ prac oceniono jako dobra.
Przedmiotowa inwestycja zostata wyksiggowana z konta 080- inwestycje i przyjeta na stan

srodkow trwatych dnia 31.07.2012 roku na podstawie dowodu OT z dnia 31.07.2012 roku.
3.3.4. Budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Pocickarb i Bytkow

W oparciu o zapisy ewidencji ksiegowej ustalono, ze laczna warto$¢ powyzszego zadania
inwestycyjnego wyniosta 2 051 762,95 zt. Zadanie bylo realizowane ze érodkéw wiasnych
budzetu w wysoko$ci 489 827,95 zt. Ponadio na realizacje inwestycji gmina otrzymata
dofinansowanie w kwocic 1 171 935,00 zf z budzetu Wojewddztwa Opolskiego na dziatania
podstawowe Ustugi dla Gospodarki i Ludnosci Wiejskiej, objetego PROW na lata 2007-2013,
na podstawie umowy nr R.U.DOW.I1.042.15.142.2012 z dnia 12 lipca 2012 r. (podwdjnie
anekéowanej dnia 14.08.2012 oraz 11 marca 2013 r.) zawartej z Samorzadem Wojew6dztwa
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Opolskiego. Jednoczesnie Gmina otrzymal pozyczke na realizacje ww. zadania

z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Opolu w kwocie

390 000,00 zt, na podstawie umowy nr 39/2012/G-52/OW-OT/P z dnia 21 listopada 2012 r.
Jak wynika z ewidencji konta 080 na realizacje inwestycji w 2009 r. poniesiono wydatki
w wysokosci 114 802,00 zt. Natomiast w 2012 r. kwota wydatkéw poniesionych na powyzsze
zadanie wyniosta 482 386,95 zl. Pozostale koszty inwestycji w wysokosci 1 454 574,00 zt

zostaly poniesione w 2013 1.

Inwestycja byla realizowana na podstawie pozwolenia na budowe wydanego decyzja
nr 20/2010 przez Starostg Kedzierzynsko — Kozielskiego z dnia 15 lutego 2010 r. Dla
ww. tobét budowlanych prowadzony byl dziennik budowy nr 409/2012 wydany dnia
30.08.2012 r. przez Starostwo Powiatowe w Kedzierzynic — Kozlu. Ponadto Gmina posiada
dokumentacj¢ projektowg wykonana przez Zaklad Projektowania i Wykonawstwa PIWIS
Zdzistaw Czuczwara z Opola, na podstawie uﬁlowy zawarte] dnia 28 stycznia 2009 roku

o wartosci 36 600,00 z! brutto.

W wyniku zbadania dowoddéw zZrédlowych dotyczacych  kontrolowanego zadania
inwestycyjnego nie stwierdzono zanizenia wartosci zadania na skutek nieujecia w ewidencji
ksiggowej dowodéw Zrddlowych zwigzanych z przedmiotowsg inwestycja badz zawyzenia
wartosci zadania na skutek ujecia w ewidencji ksiggowej kosztéw niezwigzanych z badanym
zadaniem inwestycyjnym.

W trakcie realizacji zadania inwestor udzielil jedno zaméwienie publiczne w trybie przetargu
nieograniczonego natomiast w stosunku do pozostatych zaméwien gmina na podstawie art. 4

pkt 8 u.p.zp. byla zwolniona od stosowania procedur udzielania zamdwieri publicznych

okreslonych w wyzej powotanej ustawie, co obrazuje ponizsza tabela:

Ustugi Geodezyino-
Mapy do celéow | Kartograficzne S.C. ,,Ged | Umowa nr z
1 projektowych Max” ,ul. Piastowska 15A | dnia 06-01-
dia Bytkowa 47 200 Kgedzierzyn - | 2009

Kozle

or 26/09 z dnia 30 - 01
-2009 1.

13 298,00 poza ustawa

i—
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"PIWIS" Zakiad
Opracowanic Projektowania i
pric))jekm Wykonawstwa  Instalacji Umowa r z
2 budowlano - gcm W?Ddz.-Kan. g;f ;C' dnia 28-01- g_g%?g 09 z daia 07- 36 600,00 poza ustawa
wykonawczego ' ' SV 2009 1, B
dla Bytkowa Czuczm ul. Strzelcow
Bytomskich 7, 45 - 084
Opole
Mapy do celdw | Ustugi Geodezyjno- | Umowa nr z .
3 projektowych Kartograficzne 8.C. ,Ged | dnia 06-01- nrzgggm z dnia 30 - 01 16 104,00 poza ustawa
dla Pocigkarbia | Max™ 2009 . TP
Opracowanie
projektu Umowa nr z .
4 budowlano - | PIWIS Opole dnia 28-01- Egggg 89 z dnia 07- 48 800,00 poza ustawg
wykonawezego 2009 1. )
dla Pocigkarbia
5 |Odbitkiksero | ZUT DIM K-Kozle L o ?’g;jrz dnia 12 - | 36 00 poza ustawa
Weryfikacja Umowa nr z .
6 |kosztoryséw i|PIWIS Opole dnia 13-07- | 77 232012 2 dnia 13- 5 460,00 poza ustawa
przedmiarow 2012 r. ’
. Dziennik . wplata gotéwkowa z ‘
7 budowy STIIaIOStWO Powiatowe L dnia 30-08-2012 1. 10,95 poza ustawg
nr 38/12/2012 z dnia
10122012 1. 479 700,00
Roboty TELNOW Dariusz Nowak | Umowa nr 2 rzetar
3 o ul. Cramieckicgo 1, 47-|dnia 29-08- [nr 4032013 z dnia| 4,0 cco oo przelarg
420 Kuznia Raciborska | 2012 1., 19-03-2013 1. : fueograniczony
T AaaIL3 = dnial ) 677 730,38
nr 91/2012 z dnia 10-
1
Nadzér Umowa nr z 12-2612r. 6 50’00
9 . i Ki PIWIS Opole doia 30-08- poza ustawg
WIWESTOrs 2012 1. ar 29/2013 z dnia 06-
062013 1. 10 824,00
Rermont .
TELNOW Dariusz Nowak | Umowa nr z .
10 g;z}ggg;ownid" ul. Czamieckiego 1, 47-| dnia 07-06- |17 YO0P013 2 dnial 15 5309 9 poza ustawa
w Pocigkarbiu 420 Kuznia Raciborska 2013 r.
RAZEM 2 051 762,95

Sprawdzono prawidlowos¢ przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamdwienia

publicznego przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na roboty zwigzane

z budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Pocickarb i Bytkow. Wartodé robot objetych
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tym zaméwieniem wyniosta 1905 000,00 zl, co stanowilo 92,85% kosztéw calego

przedsigwziecia inwestycyjnego poniesionych przez gmine.

Zaméwienie dotyczace budowy kanalizacji sanitarnej w_migjscowosci Pocickarb i Bytkow

ndzielone w trybie przetargu niecgraniczonego.

Warto$§¢ zaméwienia zostala ustalona w dniu 18.07.2012 roku w oparéiu o kosztorys
inwestorski na roboty budowlane sporzadzony w lipcu 2012 roku przez Zaklad Projektowania
1 Wykonawstwa PIWIS Zdzistaw Czuczwara z Opola w wysokosci 3 704 042,14 zl netto,
co stanowi réwnowartosé 921 495,21 euro obliczone] w oparciu o rozporzadzenie Prezesa
Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2011 r. w sprawie éredﬁiego kursu zlotego w stosunku
do euro stanowigcego podstawe przeliczenia wartodci zamdwien publicznych.
W wyniku sprawdzenia dokumentacji przetargowej stwierdzono, ze ogloszenie o przetargu
zostafo opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 19.07.2012 r. pod poz.
261484-2012. Ogloszenie o przetargu zostalo zamieszczone rdwniez na stronie internetowej
zamawiajacego oraz na tablicy ogloszen w jego siedzibie. W ogloszeniu o zamodwieniu
zawarto informacje, o ktérych mowa w art. 41 u.p.z.p. Stwierdzono, Ze informacje zawarte
we wszystkich ogloszeniach o zamdwieniu sg tozsame.
W ogtoszeniu okreslono kryterium oceny ofert — cena 100%. Ponadto w ogloszeniu ustalono,
7e nie dopuszeza sie skiadania ofert czeSciowych 1 ofert wariantowych oraz, Ze nie przewiduje
si¢ udzielenia zamowien uzupehiajacych. W ogloszeniu okreslono réwniez wysokosé
wadium w kwocie 50 000,00 zt, co stanowi 1,35% wartosci szacunkowe] zamodwienia.
Tak ustalona wysokos¢ wadium jest zgodna z zapisami art. 45 ust. 4 u.p.z.p.
Termin skladania ofert w postgpowaniu zostat ustalony do godz. 10.00 dnia 03.08.2012 r.
Tak ustalony termin skladania ofert speinia wymagania okreslone w art. 43 ust. 1 u.p.z.p.
Dla potrzeb prowadzonego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego zamawiajacy
opracowal specyfikacje istotnych warunkéw zaméwienia. Stwierdzono, ze SIWZ zawiera
wszystkie postanowienia i informacje okreslone w art. 36 u.p.z.p.
Zgodnie z opisem zamieszczonym w SIWZ przedmiotem zamoéwienia bylo wykonanie robdt
w nastgpujacym zakresie:
— budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Bytkow:

* kanalizacja sanitarna grawitacyjna - 805 mb,

= przylacza - 224 mb,

» rurociagi thoczne - 484,5 mb,

Protokol kontroli kompleksowej Gminy Renfiska Wies znak Nr NK0.401-2/K/14
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»  przylacze wody do przepompowni sciekdow -1 kpl.,

= przepompownia sciekow -1 kpl.,

» zasilenie energetyczne przepompowni -1 kpl.,

®  przepompownie przydomowe -1 kpl.,
— budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Pociekarb:

= kanalizacja sanitarna grawitacyjna -1329,5 mb,

= przylgcza - 303,5 mb,

® rurociagi tloczne - 599,5 mb,

» przytacze wody do przepompowni s’cickév} -1 kpl,,

= przepompownie $ciekéw - 1 kpl., ¢

= zasilenie energetyczne przepompowni -1 kpl.,

= przepompownie przydomowe -3 kpl.
W SIWZ okreslono termin realizacji zamodwienia do 15 maja 2013 r. Specyfikacja wraz
z dokumentacjg techniczna zostala zamieszczona na stronie internetowe] zamawiajacego.
Ustalono, ze w dniu 26.07.2012 r. oraz 27.07.2012 Przedsigbiorstwo Robot Inzynieryjnych
i Budowlanych ,,JAF” Sp. z 0.0. zwrdcilo si¢ z 6 pytaniami dotyczgcymi tresei specyfikacji.
Ponadto w dniu 27.07.2012 r. od dwéch kolejnych podmiotéw: STEINZEUG KERAMO
z Piekar Slaskich oraz SANBUD Sp. z 0.0. z Kedzierzyna-Kozla wplynglo tacznie 7 zapytan
dotyczacych tresci specyfikacji. Jednoczesnie dnia 30 lipca 2012 r. od spétki z 0.0. Energy
Investors wplyneto drogg elektroniczng pytanie dotyczgce specyfikacji. W dniu 31.07.2012 r.
zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na zadane pytania informujac o jej treSci wszystkich
uczestnikow postepowania. Tre$¢ wyjasnienia, poprawiony formularz ofertowy, a takze
zaktualizowane specyfikacje techniczne zostaly zamieszczona réwniez na stronie internetowej
Zamawiajgcego.
Stwierdzono, ze¢ w terminie okreslonym na skladanie ofert, tj. do godz. 10.00 dnia
3.08.2012 r. oferty ztozylo 9 oferentdéw. Po otwarciu ofert, co nastapito w terminie zgodnym z
okreslonym w ogloszeniu i SIWZ, tj. o godz. 10.20 dnia 3.08.2012 r. stwierdzono, ze oferty
ztozyli nastepujacy wykonawcy:

‘Nazwa oferenta b o . 'V kwota oferty: i

1. | P.P.UJ. PAGA-PRO Pandel Scbastian, Krapkowice - 2868 750,70 21

2. | Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe ,M+” Sp. z o.0. z siedzibg wi- 2450 810,70 zt
Kedzierzynic - Kozln

Protokét kontroli kompleksowej Gminy Refiska Wies znak Nr NKO.401-2/K/14
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3. | Przedsigbiorstwo Ushugowe BORBUD Sp z 0.0, z siedziba w Raciborzu - 5029 744,51 =zt

4. | Przedsigbiorstwo Robét Inzynieryino Mostowych MOSTY PRDIM Sp. z 0.0. z | - 2775 590,48 =
siedziba w Kedzierzynie-Kozlu

5. | Konsorcjum firm: Energy Investors Group S.A. z siedziba w Brzegu, Energy
Investors Sp. z 0.0. z sicdzibg w Warszawie

1935 906,32 2t

6. | Przedsigbiorstwo Produkcyino-Ustugowo-Handlowe MAK-RC S. Gérski L |- 4 885 930,96 =t
Gorska Sp. j. z siedzibg w Baborowie

7. | Kensorcjum firm: INSTAD Adam Rojek, Rybnik, ZISCQ Zaktad Robot
Sanitarnych C.0O. Franciszek Bandura, Pawlowice

2797111,34 =zt

8. | MPM Development Sp. z 0.0. z siedziba w Namystowie - 3064 775,47 2

9. | TELNOW Dariusz Nowak, Kuznia Raciborska - 1905 000,00 zt

Ustalono, ze przed otwarciem ofert Zamawiajgcy zgodnie z przepisem art. 86 ust. 3 w.p.z.p.
poinformowal, iz na sfinansowanie zamowienia zamierza przeznaczy¢ kwote 4 378 872,00 z1.
Oceny ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej dokonata stata komisja przetargowa
powolana przez Wéjta Gminy zarzadzeniem nr 24/04 z dnia 25 czerwca 2004 r., zmienjonym
zarzadzeniem nr 26/2009 z dnia 8 maja 2009 r. Stwierdzono, ze wszyscy czlonkowie komisji
oraz Wéjt Gminy zlozyli o$wiadczenia, o ktérych mowa w art. 17 ust. 2 u.p.z.p.

W wyniku dokonanej oceny komisja stwierdzila, ze w ofercie zlozonej przez
Przedsigbiorstwo Robét Inzynieryjno Mostowych MOSTY PRDIM Sp. z 0.0. z sicdziba
w Kedzierzynie-Kozlu zalgczniki nr 8 i polisa OC, nie spelniajg warunkéw okreslonych
w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Zamawiajacy w trybie art. 26 ust. 3 u.p.z.p.
pismem z dnia 16.08.2012 r. wezwal wyzej wymienionego wykonawce do zlozenia
w terminie do godz. 10.00 dnia 20.08.2012 r. uzupehionych i poprawionych dokumentéw.
Stwierdzono, ze w ustalonym terminie ww. podmiot przediozyl ww. dokumenty.

Z uwagi na fakt, iz MPM Development Sp. z 0.0. z siedzibg w Namystowie wniosla wadium
w formie gwarancji bankowej o zanizonej wartosci, tj. 10 000,00 zi, zamiast wymaganych
przez zamawiajgcego 50 000,00 zt i dla niewlasciwego zadania, zamawiajacy na podstawie
art. 24 ust. 2 pkt 2 u.p.z.p. prawidlowo wykluczyt z postepowania oraz na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 5 w.p.z.p. odrzucit oferte tego podmiotu.

Podczas czynnoscei kontrolnych stwierdzono, iz oferta ziozona przez Przedsigbiorstwo Robét
Inzynieryjno Mostowych MOSTY PRDIM Sp. z o0.0. z siedzibg w Kedzierzynie-Kozlu
nie spenita warunkéw okreslonych w zalgezniku 10 do specyfikacji istotnych warunkéw

zamOwienia, tj. w wykazie oséb uczestniczgeych w wykonywaniu zamdwienia nie wskazano
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osoby z uprawnieniami do kierowania robotami budowlanymi w zakresie sieci i instalacji
elektrycznych.

Wyjasnienie w powyzszej sprawie o nastepujacej treéci zlozyl Przewodniczacy oraz
cztonkowie komisji przetargowej: /...] ,, Przedsigbiorstwo Robdt Inzynieryjno-Mostowych
MOSTY PRDIM Sp. z 0.0. z siedzibg w Kedzierzynie-KoZzlu zostalo wezwane do przediozenia
uzupetnien zlozonej w postgpowaniu przetargowym oferty. Nie wyszczegélnienie w wezwaniu
koniecznosci uzupelnienia oferty o wykaz oséb, kidre bedg wczestniczyé w wykonywaniu
zamowienia a w szczegblnosci osoby do kierowania robotami budowlanymi w zakresie sieci i
instalacji  elektrycznych  spowodowane  zostalo niedopatrzeniem czlonkéw  komisji
przetargowej podczas sprawdzania ofert.”

Wyjasgnienie powyzsze stanowi zalgcznik nr I11.3/2 do protokohu kontroli.

W odniesieniu do treSci powyzszego wyjasnienia, kontrolujacy stwierdzajg, iz zgodnie -

z trescig art. 26 ust. 3 w.p.zp. zamawiajgcy wzywa wykonawcéw, ktérzy w okreslonym
terminic nie zlozyli. wymaganych przez "zamawiajacego os$wiadezen lub dokumentéw
albo ktorzy zlozyli wymagane przez zamawiajacego o§wiadczenia i dokumenty zawierajécce
bledy-do ich zlozenia w wyznaczonym terminie, chyba ze mimo ich zlozenia oferta
wykonawcy podlega odrzucenin albo konieczne byloby uniewainienie postepowania.
Z uwagi na fakt, iz oferta tego wykonawcy nie podlegata odrzuceniu a postgpowanie
nie zostafo uniewaznione, zamawiajacy winien wezwaé go do jej uzupetnienia.

Naruszono przepis art. 26 ust. 3 w.p.z.p.

Odpowiedzialnos¢ ponosi Przewodniczacy oraz czlonkowie komisji przetargowej.

W aktach kontroli pod nr 111.3/4 znajduje si¢c kserokopia SIWZ oraz druk nr 10 - wykaz oséb
uczestniczacych w  wykonaniu zaméwienia wraz z dokumentami potwierdzajacymi
uprawnienia budowlane.

W oparciu o przyjgte kryterium oceny — cena 100% komisja uznala, iz oferts

najkorzystniejsza jest oferta zlozona przez firme TELNOW Dariusz Nowak z Kuzni

Raciborskiej, ktéra zobowigzata sie wykona¢ przedmiot zamowienia za kwote
1 905 000,00 zI. Do wyboru oferty najkorzystniejszej kontrolujacy nie wnosza zastrzezen.

O wyborze oferty najkorzystnicjszej zamawiajacy powiadomil uczestnikdéw postepowania
drogg elekironiczna dnia 22.08.2012 r. W pismie zawarto wszystkie informacje, o ktérych
mowa w art. 92 w.p.zp. Ponadto ogloszenie o wyborze oferty najkorzystniejszej zostato

zamieszezone na stronie internetowe]j zamawiajacego i na tablicy ogloszen w jego siedzibie.
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Z przeprowadzonego postgpowania zamawiajacy sporzadzil pisemny protokét. W oprotokole

zawarto wszystkie informacje, o ktérych mowa w art. 96 u.p.z.p.

Zamawiajacy w dniu 29.08.2012 r. z wybranym wykonawca zawarl umowe przedmiotem,

ktérej byly roboty zwigzane z budowg kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Pocickarb .

i Bytkéw. Przy zawarbiu umowy Gmina byla prawidlowo reprezentowana przez Woéjta

Gminy. Umowa byla kontrasygnowana przez Skarbnika Gminy.

Wysokos¢ wynagrodzenia ryczattowego zostala ustalona w kwocie 1 905 000,00 zt, co jest

zgodne z wynikiem przeprowadzonego postepowania. Termin realizacji zamdéwienia ustalono

na 15 maja 2013 roku. Tak ustalony termin jest zgodny z postanowieniami specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia.

Ponadto w umowie zawarto postanowienia dotyczace kar umownych:

— za odstgpienie wykonawcy od umowy w wysokosei 10% uméwionego wynagrodzenia,

— za opOZnienie terminu rozpoczgcia robot z data przekazania placu budowy, w wysokosci
0,3% wynagrodzenia umownego, za kazdy dzien op6znienia powyzej 7-go dnia od daty
przekazania palcu budowy,

- za opéinienié w oddaniu w terminie przedmiotu zaméwienia w wysokosci 0,2%
uméwionego wynagrodzenia za kazdy dziefi zwloki,

~ za zwlok¢ w usunigciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie rekojmi ‘
w wysokosci 0,2% umoéwionego wynagrodzenia za kazdy dzien zwioki liczony od dnia
wyznaczonego w karcie gwarancyjnej na usuniecie wady,

— za opbznienie w usunigeiu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie rekojmi czy
gwarancji, w wysokosci 0,2% wynagrodzenia umownego, za kazdy dzieh opdZnienia
liczony od ostatniego dnia okresu wyznaczonego na usunigcie wad.

W § 7 zawartej umowy ustalono wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy

w wysokosci 5% wartosci uméwionego wynagrodzenia, co stanowi 95 250,00 zt i jest zgodne

z trescig art. 150 ust. 2 wp.z.p. Zabezpieczenie nalezytego wykonania. kontraktu zostato

wnicsione w formie gwarancji ubezpieczeniowej nr 1503/LU/1234/2012 z dnia 29.08.2012 r.

Kwota w wysokosci stanowigcej 30% wysokosci zabezpieczenia zostala przeznaczona

na ewentualne zabezpieczenie roszczen z tytutu rekojmi.

Stwierdzono, ze po zawarciu umowy zamawiajacy przeckazal do Biuletynu Zamoéwien

Publicznych ogloszenie o udzieleniu zaméwienia. Ogloszenie zostato opublikowane |

w Biuletynie Zaméwient Publicznych dnia 29.08.2012 r. pod nr 321104-2012.
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Ustalono, ze inwestor przekazal wykonawcy terminowo w dniu 05.09.2012 r., tj. przed
rozpoczeciem robot: projekt techniczny, dziennik budowy oraz plac budowy.

Z uwagi na niesprzyjajace warunki atmosferyczne wykonawca pismém z dnia 10 maja 2013 r.
zwrocit si¢ z wnioskiem do zamawiajacego o zmiang terminu zakoniczenia robét budowlanych
z dnia 15.05.2013 r. na 31.05.2013 r.

W zwigzku z powyzszym zamawiajacy zawarl z wykonawca w dniu 14 maja 2013 r. aneks
nr 1 do umowy z dnia 29.08.2012 r. na wykonanie robét budowlanych polegajacych
na budowie kanalizacji sanitarej w miejscowoscei Pocigkarb i Bytkéw, na podstawie ktdrego
termin zakonczenia rob6t zostat ustalony na dzien 31.05.2013 r.

Przy zawarciu ancksu gmina byta prawidlowo reprezentowana przez Wéjta Gminy. Umowa
byla kontrasygnowana przez Skarbnika Gminy.

Finansowanie inwestycji nastgpowato z rachunku biezacego Urzedu Gminy. Zaplata
za realizacjg robot dokonana zostala na podstawie nizej wymienionych faktur czesciowych
wystawionych przez wykonawcg po dokonaniu odbioru wykonanych robét czesciowych :

— nr38/12/2012 z dnia 10.12.2012 r. na kwote 479 700,00 z,

— nr4/03/2013 z dnia 19.03.2013 r. na kwote 347 569,62 zi,

— nr 11/05/2013 z dnia 31.05.2013 na kwote 1 077 730,38 zi.

Warto$¢ wystawianych faktur przez wykonawce dotyczacych realizowanego zadania
byta zgodna z wynagrodzeniem wykonawcy ustalonym w umowie z dnia 29.08.2012 roku.
Odbiér wykonanych robét dokonany byt protokolarnie przez Zdzistawa Czuczwarg z branzy
instalacyjno-sanitarnej, posiadajacego uprawnienia nr 59/95/0p, Ryszarda Warminskiego
inspektora nadzoru z branzy drogowej, posiadajacego uprawnienia nr 72/93/Op oraz Ewalda
.Mmgah; inspektora nadzoru z branzy elektrycznej, posiadajacego uprawnienia nr 87/90/Op
Ina podstawie zawartej przez Gmine umowy z dnia z dnia 30.08.2012 r.

Odbioru robét dokonano dnia 31 maja 2013 roku, na okoliczno$é czego sporzadzono
protokol. Z protokotn wynika, ze prace zostaly wykonane terminowo. Przy odbiorze
nie stwierdzono usterek przedmiotu umowy, a jakogé prac oceniono jako dobrg. Terminowosé
wykonania robét potwierdzajai zapisy dziennika budowy.

Przedmiotowa inwestycja zostata wyksiggowana z konta 080- inwestycje i przyjeta na stan
srodkéw trwatych dnia 18.06.2013 roku na podstawie dowodu OT nr 31/2013 z dnia
18.06.2013 roku.
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3.4. Rozliczenie otrzymanych i udzielonych dotacji

W uchwale budzetowej Gminy Renska Wies na 2012 r. wyodrebniono po stronie dochodéw

kwote dotacji na zadania zlecone z zakresu administracji rzgdowej w wysokodci 1 138 727 =i,

a po stronie wydatkéw kwote na realizacje tych zadan w wysokosei 1 138 727,00 zt. Plan po
zmianach na dzien 31 12.2012 r. wynidst 1 570 719,00 zt.

Zmiany budZzetu wynikajace ze zmian kwot przyznanych dotacji wprowadzane byly

uchwalami Rady Gminy Renska Wie§ oraz zarzadzeniami Wéjta Gminy.

Ustalono, ze w 2012 r. kontrolowana jednostka otrzymala dotacje na realizacje zadan z

zakresu administracji rzadowe] oraz innych zadan zleconych w wysokosci 1 555 849,75 zt.

Wysokos¢ kwot dotacji na poszczegdlne zadania oraz rozliczenie z wykorzystania

otrzymanych przez gming dotacji w 2012 r. przedstawiono w ponizszej tabeli:

Lp.

Klasyfikacja
budzetowa

Narwa zadania

Dotacje
otrzymane

Dotacje wykorzystane

wg. ew. ksigg,

wg Rb-50

Raoznica

(34)

3

4

5

6

7

01095 § 2010

Zwrot podatku akeyzowego
zZawartego w cenic oleju
napedowego wykorzystywanego
do produkeji rolnej

430.384,15

430.384,15

430.384,15

75011 § 2010

Prowadzenie zadan z zakresu
administracii rzadowej
{USC, ewidencja ludnosci)

73.998,00

73.998,00

73.998,00

[¥5]

75101 § 2010

Prowadzenie i aktualizowanie
rejestru spisu wyborcow

1.436,00

1.436,00

1.436,00

75212 § 2010

Prowadzenie zadan z zakresu
obrony narodowej

1.000,00

1.000,00

1.000,00

85212 §2010

Swiadczenia rodzinne, zaliczki
alimentacyjne oraz sktadki na
ubezpieczenia emerytakne i
rentowe z ubezpieczenia
spolecznego

1.047.000,00

1.032.323,59

1.032.323,59

14.000,00

676,41

85213 § 2010

Sktadki na ubezpieczenie
zdrowotne oplacane za osoby
pobierajgce nicktére swiadezenia
z pomocy spolecznej oraz
niektare §wiadczenia rodzinne
oraz za osoby uczestniczace w
zajeciach w centrum integracji
spofecznej.

3.000,00

2.808,01

2.808,01

191,99

85295 § 2010

Pomoc spoleczna
Pozostata dziatalnose

13.900,00

13.900,00

13.900,00

RAZEM

1.570.718,15

1.555.849,75

1.555.849,75

14.868,40

Dane wykazane w tabeli s3 zgodne z danymi wykazanymi w sprawozdaniu Rb-50 za IV

kwartat 2012 r. o dotacjach oraz o wydatkach zwiazanych z wykonywaniem zadan z zakresu
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administracji rzadowej oraz innych zadaf zleconych jednostkom samorzadu terytorialnego

ustawami.

Dane wykazane w powyzszym sprawozdaniu poréwnano z ewidencja ksiegowa Urzedu

Gminy. W wyniku badania stwierdzono ich wzajemng zgodnosé.

Niewykorzystane kwoty dotacji zostaly zwr6cone dysponentowi dotacji odpowiednio:

— wramach rozdz. 85212 § 2010 — kwota 14 000,00 zt — w dniu 14.12.2012 r. (dow. ks. nr
WB nr 276), kwota 676,41 zt — w dniu 28.12.2012 r. (dow. ks. nr WB 258)

— wramach rozdz. 85213 § 2010 —kwota 191,99 zt — w dniu 28.12.2012 r. (dow. ks. nr WB
285).

Prawidlowos¢ Wykozzyétania dotacji na zadania zlecone sprawdzono na przykiadzie nizej

opisanej dotacji:

3.4.1 Dotacja na postgpowanie w sprawie zwrotu podatku akcyzowego w 2012 r.

W dniu 13 marca 2012 r. i 18 wrzesnia 2012 r. przestano wnioski do Wojewody Opolskiego o
przyznanie Gminie Renska Wies dotacji celowej w wysokosci odpowiednio 257 558,28 z1 i
172 825,87 zl na postgpowanie w sprawie zwrotu producentom relnym podatku akcyzowego
zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkeji rolnej oraz jego
wyplate w 2012 r.

W  pismach nr FB.L3111.1.30.2012.AS z dnia 25 kwietnia 2012 r. i nr
FBC.L.3111.1.136.2012.UP z dnia 22 pazdziernika 2012 r. Wojewoda Opolski poinformowat
0 przyznaniu dotacji celowej przekazanej z budzetu padstwa na realizacje zadan biezacych z
zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych gminom ustawami — w dziale
010 rozdziale 01095 § 2010 w wysokosci odpowiednio 257 559,00 zt i 172 826,00 zi. Dotacja
zostala ujeta w budzecie w prawidlowej wysokosci oraz w odpowiedniej podziatce
klasyfikacji budzetowej uchwala nr XX/127/12 Rady Gminy Renska Wie$ z dnia 26 kwietnia
2012 r. w sprawie zmian budzetu gminy na rok 2012 oraz uchwata nr XXV/159/12 Rady
Gminy Renska Wies dnia 30 pazdziernika 2012 r. w sprawie zmiany budzetu gminy na rok
2012. Na podstawie ewidencji ksiegowej oraz dowoddw Zrédlowych (przelewdw bankowych)
ustalono, ze na rachunek bankowy Gminy wplynely nastepujace kwoty dotacji:

- 257 558,28 zt w dniu 25.04.2012 r. (dow. ks. WB 129/4),

- 172 825,87 zt w dniu 25.10.2012 r. (dow. ks. WB 339/4).

W oparciu o zapisy ewidencji analitycznej konta 130 — ,rachunck biczacy jednostki

budzetowej” ustalono, ze kwota wyplaconego zwrotu podatku akcyzowego producentom
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rolnym w 2012 r. wyniosta 421 945,25 zL. Ponadto stwierdzono, ze poniesione przez Gming

koszty zwiazane z ustaleniem i wyplata zwrotu podatku akcyzowego wyniosty 8 438,90 zt co

stanowi 2% lgcznej kwoty dotacji wyptaconych w gminie i jest zgodne 7z przepisem art. 8 ust.

5 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju

napgdowego wykorzystywanego do produkeji rolnej (Dz. U. nr 52, poz. 379). Dotacja zostata

wykorzystana w calosci.

Ustalono, ze w 2012 r. do tut. urzgdu wplyneto 322 wnioskéw od producentéw rolnych o

zwrot podatku akcyzowego. Wéjt Gminy wydat 322 decyzji przyznajgcych producentom

rolnym zwrot podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystanego do
produkeji rolnej.

Na podstawie przedtozonych do kontroli dokumentéw ustalono: _

- powierzchnia uzytkow rolnych polozonych na obszarze Gminy, zgloszona przez
producentow rolnych we wnioskach o zwrot podatku w 2012 r. wyniosla 5 918,5842 ha,

- ilo$¢ litréw oleju napgdowego wykorzystanego do produkcji rolnej, wynikajaca ze
zlozonych przez producentéw rolnych wnioskéw o zwrot podatku wyniosia w 2012 r. —
444 152,89 1,

- Igczna kwota rocznego limitu zwrotu podatku akcyzowego przyshigujacego producentom
rolnym, ustalona zgodnie z art. 4 ust. 2 ww. ustawy wyniosta w 2012r. — 483 548,45 zi,

- laczna kwota zwrotu podatku akcyzowego wyplacona producentom rolnym w 2012 r.
wyniosta 421 945,25 zt.

Szczegdélowym badaniem objgto wybrane wnioski o zwrot podatku akcyzowego wraz z

zalgezonymi do nich dokumentami stwierdzajacymi zakup oleju napedowego oraz decyzje

wydane dla producentéw rolnych, ktérzy otrzymali zwrot podatku akcyzowego.

Wyniki kontroli przedstawiono w ponizszym zestawieniu.

Whoiosck Decyzia ar i data/ Roczny Kwota
ecyzja /nr i data, s
data Hlos€ hama | ilos¢ Litrow ON oA limit zwrotu
L.p. | zlosenia | dzied 1.042012 Zwrotu podatku
1. 2. 3. s A 3
1. | oi-0z2012 | 2.68 210,00 Fn3153.130024 2012.1.1 218, 96 19530
01-03-2012
2. 1 01-022012 | 82830 713.00 Fn.3153.90045.2012.12 676,79 576.79
01-03-2012
3. | 03022012 | 8.1139 3232430 Fn.3153.130084.2012.16 562,91 30308
02-03-2012
4. | 08072012 | 37.749 1560,00 Fn.3153.100069.2012.19 308414 T435.00
06-03-2012
5. | 154022012 | 761 655,693 Fn.3153 800024 2012.137 52174 621,74
06-03-2012
6 | 21-02.2012 | 15,5530 303,809 Fn.3153.80104 2012.1.58 151578 288.62
06-03-2012
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7. 21022012 § 7.7767 399222 Fn.3153.120076.2012.1.5% 635,36 37926
06-03-2012

8. 23-02-2012 § 3,34 191,767 Fn.3153.130079.2012.1.84 272,88 182,18
06-03-2012

9. 23-02-2012 § 89554 291,6640 Nnr Fn.3153.60012.2012.1.75 731,63 277,08
06-03-2012

10. [ 23-02-2012 § 19,5090 658,8980 NrFn.3153.1100152012.1.74 1593,89 62595
06-03-2012

11, | 23-02-2012 ; 14460 130,7500 NrFn.3153.20049.2012.1.73 118,14 118,14
06-03-2012

12, | 22-02-2012 ; B8,3406 400,1840 NrFn.3153.1100132012.1.64 681,43 380,17
06-03-2012

13. | 22-02-2012 | 1.6000 159,6300 NrFn.3153.50023.2012,1,63 130,72 130,72
: 06-03-2012

14, | 20-02-2012 | 15,5800 885,5670 NrFn.3153.60045.2012.1.5¢ 127289 845,09
06-03-2012

15. | 20-02-2012 | 12,9610 562,6570 NrFn.3153.110021.2012.1.49 10358,91 534,52
06-03-2012

16. { 20-02-2012 | 12,8201 761,29%90 NrFn.3153.50032.2012.1.48 104740 72323
06-03-2012

W wyniku kontroli ustalono, co nastepuje:

- Producenci rolni zlozyli wnioski zachowujac termin wynikajacy z art. 6 ust. 1 ustawy o
zwrocie podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do
produkeji rolne;j. |

- Wszystkie decyzje w sprawie zwrotu podatku obje¢te badaniem zostaly wydane w terminie
okreslonym przepisemn art. 5 ust. 4 ww. ustawy, tj. w ciggu 30 dni od daty zlozenia wniosku
0 zwrot podatku. _

- Zlozone przez producentow rolnych wnioski sa kompletne, zawieraja wymagane zataczniki,
1j. potwierdzajgce zakup oleju napgdowego faktury VAT.

- Na zalgczonych do wnioskow fakturach zamieszczono adnetacje o tresci: ,,przyjeto w dniu
... do zwrotu czescei podatku akcyzowego",

- Decyzje zawierajg limit ustalony w sposdb okreslony cyt. ustawa, kwote zwrotu podatku
oraz czes¢ limitu pozostala do wykorzystania.

- Wyplaty tytulem zwrotu podatku akcyzowego dla producentéw rolnych dokonano w
terminie okreslonym art. 7 ust. 1 pkt 1, tj. od dnia 1 maja do dnia 31 maja oraz art. 7 ust. 1‘
pkt 2, tj. od dnia 1 listopada do dnia 30 listopada.

- Wydatki z tytulu wyplaty kwot zwrotu podatku akcyzowego ujeto w ewidencji ksiegowej w
rozdziale 01095 § 4430. '

W zakresie rozliczenia dotacji za I i Il pélrocze 2012 r. ustalono, ze okresowe sprawozdanie

rzeczowo — finansowe z realizacji wyptat producentom rolnym zwrotu podatku akcyzowego

zawartego w cenie oleju napgdowego wykorzystanego do produkcji rolnej za okres od

01.04.2012 r. do 30.04.2012 r. zostalo przestane do Opolskiego Urzedu Wojewodzkiego w
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dniu 23 maja 2012 -r. Natomiast jak stwierdzono okresowe sprawozdanie rzeczowo -
finansowe z realizacji wyplat producentom rolnym zwrotu podatku akcyzowego zawartego w
cenie oleju napgdowego wykorzystanego do produkeji rolnej za okres od 01.10.2012 r. do
31.10.2012 r. zostato przekazane w dniu 05.12.2012 r. tj. 5 dni po terminie okre$lonym w § 6
ust. 1 pkt I rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 sierpnia 2006 r. w
sprawie przekazywania gminom dotacji celowej na postgpowanie w sprawie zwrotu podatku
akcyzowego zawartego w cenie oleju napgdowego wykorzystywanego do produkeji rolnej i
jego wyptate. Jak wynika z przyjetego ustnie wyjasnienia powodem nieterminowego ztozenia
sprawozdania byla zmiana w 2012 r. terminéw skladania sprawozdan i przeoczenie nowo
ustalonego terminu. W poprzednich latach sprawozdanie skfadato sie do dnia 31 grudnia.
Odpowiedzialno$¢ ponosza: inspektorzy ds. podatkowych.

Roczne sprawozdanie rzeczowo-finansowe z realizacji wyptat zwrotu podatku za 2012 rok
oraz roczne rozliczenie dotacji celowej z realizacji wyplat zwrotu podatku zostato przestane
do Opolskiego Urzedu Wojewddzkiego 5 grudnia 2012 r., tj. z zachowaniem terminu
okreslonego w § 6 ust. 1 pkt 2 cyt. rozporzadzenia.

3.4.2 Wydatki pieni¢zne poniesione przez j.s.t. na dotacje podmictom nie zaliczanym do
sektora finansow publicznych

Ustalono, ze w dniu 25 maja 2011 r. Rada Gminy Renska Wie$ przyjela uchwale nr
VIII/42/11 w sprawie uchwalenia Wicloletniego Programu Wspotpracy Gminy Refiska Wied
z organizacjami pozarzadowymi na lata 2011 — 2015. Jak wynika z tre$ci rozdzialu X
Informacje o sposobie tworzenia Programu oraz przebiegu konsultacji przed przyjeciem
programu byl on konsultowany z organizacjami pozarzadowymi zgodnie z zasadami

okres"Ionymi w uchwale nr [1I/12/10 Rady Gminy Renska Wie$ z dnia 29 grudnia 2010 r.

W oparciu o przedstawione kontrolujgcym dokumenty ustalono, ze Wojt Gminy w dniu 21 |

grudnia 2011 r. oglosit otwarty konkurs ofert na realizacj¢ zadan publicznych w 2012 r. w
zaKkresie wspierania i upowszechniania kultury fizycznej i sportu w srodowisku wiejskim
zwlaszeza wérdd dzieci | mlodziezy.

Ogloszenie o konkursach zostato zamieszezone w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
internetowe] gminy oraz na tablicy ogloszen w siedzibie urzedu. Stwierdzono, ze w tresci
ogloszen o otwartych konkursach ofert na realizacje ww. zadan zostaly zawarte wszystkie
informacje, o ktérych mowa w art. 13 ust. 2 uw.d.p.p.w. W ogloszeniach podano, ze lgczna

wysokos¢ srodkéw publicznych przeznaczonych na dotacje wspierajgce realizacje zadan
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zakresie upowszechniania kultury fizycznej i sportu wynosi 140 000,00 zt. Termin skladania
ofert na realizacj¢ zadan zostal ustalony na okres 30 dni od dnia zamieszczenia ogloszenia.

Tak ustalony termin na skladanie ofert spelnia warunki okreslone w art.13 ust. 1 u.d.p.p.w.

Ustalono, ze w terminie okre§lonym do skladania ofert na realizacje zadania w zakresie

upowszechniania kultury fizycznej i sportu w §rodowisku wiejskim zwlaszeza wéréd dzieci i

mtodziezy zlozyli: |

1. Ludowy Zespdt Sportowy Pokrzywnica — wnioskowana kwota dotacji — 9 000,00 zi,

2. Ludowy Klub Sportowy ,,éLASK” Renska Wie§ — wnioskowana kwota dotacji —
39 067,00 =z,

3. Ludowy Klub Sportowy ,,PO-RA-WIE’5 Wigkszyce - wnioskowana kwota dotacji —

35 700,00 zi,

Ludowy Zespdt Sportowy Gierattowice — wnioskowana kwota dotacji — 7 500,00 zt,

Ludowy Zespét Sportowy ,,Inter” Mechnica — wnioskowana kwota dotacji — 13 000,00 zt,

Ludowy Klub Sportowy DFK w Y.¢zcach — wnioskowana kwota dotacji — 12 234,00 z1,

NS e

Ludowy Zespét Sportowy ,NAPRZOD” w Diugomilowicach — wnioskowana kwota

dotacji — 37 960,00 zi,

8. Ludowy Zespot Sportowy Poborszow — wnioskowana kwota dotacji — 8 455,00 zt.

Oceng ziozonych ofert dokonata komisja konkursowa powolana zarzadzeniem nr 3/2012

Wojta Gminy Renska Wied z dnia 17 stycznia 2012 r. Na podstawie protokotu z posiedzenia

komisji konkursowej z dnia 9 lutege 2012 r. ustalono, iz komisja uznata, ze ztozone oferty

spetniaja warunki formalne i merytoryczne konkursu okreslone w art. 14 ust. 1 u.d.p.p.w. Do

oceny ofert dokonanej przez komisje kontrolujacy nie wnosza zastrzezen. W wyniku

rozpatrzenia ofert komisja postanowita zaproponowa¢ udzielenie dotacji na realizacje zadan

bedgcych przedmiotem konkursu w nastepujacych wysoko$ciach:

1. Ludowy Zesp6t Sportowy Pokrzywnica — propozycja kwoty dotacji — 8 000,00 zi,

2. Ludowy Klub Sportowy ~SLASK” Refiska Wie§ — propozycia kwoty dotacji —
29 000,00 =1,

3. Ludowy Klub Sportowy ,PO-RA-WIE” Wigkszyce — propozycja kwoty dotacji —
31 000,00 =1,

4. Ludowy Zespot Sportowy Gieraltowice — propozycja kwoty dotacji — 6 500,00 zt,

5. Ludowy Zesp6t Sportowy ,,Inter” Mechnica — propozycja kwoty dotaciji — 13 000,00 zt,

6. Ludowy Klub Sportowy DFK w Lezcach —~ propozycja kwoty dotacji — 12 200,00 zt,
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7. Ludowy Zesp6t Sportowy ,NAPRZOD” w Dhugomitowicach — propozycja kwoty dotacji
—32 300,00 =i,
8. Ludowy Zespét Sportowy Poborszéw — propozycja kwoty dotacji — 8 000,00 zi.

Propozycje kwot dotacji ustalone przez Komisje Konkursowa zostaly zaakceptowane przez
Wéjta Gminy.
Po rozpatrzeniu ofert i przyznaniu kwot dotacji w dniu 15.02.2012 r. w Biuletynie Informacji

Publicznej, na stronie internetowe] gminy oraz na tablicy w siedzibie urzedu zamieszczono

ogtoszenie o wynikach otwartego konkursu. W tresci ogloszenia zawarto informacje -

okreslone w art. 15 ust. Zh u.d.p.p.w.

Ustalono, ze w dniu 9 lutego 2012 r. z wymienionymi powyzej podmiotami zawarlo umowy
0 wsparcie realizacji zadania publicznego begdacego przedmiotem otwartego konkursu.
Umowy zostaly podpisane przez uprawnionych reprezentantéw podmiotéw przyjmujacych
zlecone zadania do wykonania zgodnie z zapisami wlasciwych statutéw. W imieniu gminy
umowe podpisal Wojt Gminy. Umowy zostaly kontrasygnowane przez Skarbnika Gminy. W
zawartych umowach okres realizacji zadania zostat ustalony na okres od dnia 1 stycznia do
dnia 31 grudnia 2012 r. Ponadto w § 12 zawartych uméw zapisano, iz kwoty dotacji
niewykorzystanych zleceniobiorca zobowigzany jest zwrécié w terminie do 31 grudnia
2012 r. W zwigzku z powyzszym zwrécono sie do Wéjta Gminy o wyjasnienie przyczyn
zawarcia w umowach powyzszych nieprawidtowych zapiséw. W zlozonym wyjasnieniu
odnosnie wstecznie ustalonej daty realizacji zadania publicznego Wéijt Gminy wyjasnil, iz
~Ustalenie daty wstecznej nie mialo wphwu na wydatkowanie Srodkéw finansowych
przekazanych przez Gmine, bowiem Srodki te zostaly uruchomione i rozliczone od momentu
podpisania umowy. Wobec powyiszego ustalenie wezesniejszego terminu realizacii zadania
nie miato wplywu na ich wydatkowanie”. W $wietle ztozonych wyjasnien kontrolujacy
stwierdzaja, ze zgodnie z art. 16 cyt. u.d.p.p.w. organizacje pozarzadowe, przyjmujac
zlecenie realizacji zadania publicznego, ktére odbywa si¢ po przeprowadzeniu otwartego
konkursu ofert, zobowiazuja si¢ do wykonania zadania w zakresie i na zasadach okreélonych
W umowie, a organ administracji publicznej zobowigzuje sie do przekazania na realizacjg
zadania odpowiednich $rodkéw publicznych w formie dotacji.

Majgc na uwadze powyzsze jednostka samorzgdu terytorialnego zleca wykonanic zadania, a

organizacje pozarzadowe przyjmuja to zlecenie po przeprowadzeniu konkursu i z chwila
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zawarcia umowy o realizacje zadania. Tym samym, termin podpisania umowy jest terminem
rozpoczgcela realizacji zadania publicznego.

W zwigzku z powyzszym ustalenie terminu wykonania zadania w okresie wezesniejszym niz
termin podpisania umowy zgodnie z art. 16 cyt. ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego
pozostaje nieprawidlowodcig.

Natomiast odno$nie ustalenia terminu zwrotu niewykorzystanych kwot dotacji do dnia 31
grudnia tj. w sposdb niczgodny z okreslonym w art. 251 ust. 1 u.f.p. Wéjt Gminy wyjasnit iz,
»Mylnie zostat zinterpretowany art. 251 o finansach publicznych dotyczgcy zwrotu niewyko-
rzystanej czgsci dotacji. Uznalismy iz termin i sposob rozliczenia udzielonej dotacji oraz
termin zwrotu niewykorzystanej dotacji - termin ten nie moze byé diuzszy (Art.250
pkt.3) niz termin zwrotu okreslony w art. 2517

Wyjasnienia Wojta Gminy stanowig zalgeznik nr I11.4/1 do protoketu kontroli.

W swietle ztozonych wyjasniern ustalony w umowach termin zwrotu niewykorzystanych kwot
dotacji jest niezgodny z terminem okreslonym w art. 251 ust. 1 u.f.p.

Odpowiedzialnosé za powyzsze nieprawidtowosci ponosi Wojt Gminy.

Ustalono, 2e w pozostalym zakresie tres¢ zawartych uméw jest zgodna z wymogami
okreslonymi w art. 221 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. u.fp.

Kserokopie umdw stanowia zatacznik nr 111.4/1 do akt kontroli.

W tresci uméw zawarto postanowienie zobowiazujace zleceniobiorcéw do realizacji zadania
zgodnie z umowa oraz postanowienia zobowiazujgce zleceniodawce do przekazania
okreslonych kwot dotacji. W umowach zawarto zobowigzanie do prowadzenia wyodrebnionej
dokumentacji finansowo-ksiggowej srodkéw finansowych otrzymanych na realizacje zadan,
postanowienia zobowigzujace do wykorzystania otrzymanych $rodkéw zgodnie z celem, na
jaki zostaly przekazane i na warunkach okreslonych umowa oraz zwrotu niewykorzystanej
czgsci dotacji. Zapisano rdwniez postanowienia dotyczace przeprowadzania kontroli
prawidfowosci wykonywanych zadai. Zleceniobiorcy zostali zobowiazani do skladania
sprawozdan pétrocznych oraz sprawozdan koncowych z realizacji zadania. Ponadto okre$lono
terminy i sposob rozliczenia otrzymanej dotacji oraz zasady zwrotu dotacji niewykorzystanej
lub wykorzystanej niezgodnie z przeznaczeniem.

Stwierdzono, e transze wszystkich udzielonych dotacji zostaty przekazane w ustalonych
terminach 1 w ustalonej wysokosci.

Prawidlowo$¢ wykorzystania i rozliczenia udziclonych dotacji zbadano w oparciu o

sprawozdania i rozliczenia dotacji ztozone przez:
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1. Ludowy Zespét Sportowy Gieraltowice — przyznana kwota dotacji — 6 500,00 zl,

2. Ludowy Klub Sportowy DFK w L¢zcach — przyznana kwoty dotacji — 12 200,00 zt,

3. Ludowy Zespét Sportowy , NAPRZOD” w Dhugomitowicach — przyznana kwoty dotacji —
32 300,00 =z,

Ustalono, ze zgodnie z trescia umowy wszystkie podmioty ztozyly w ustalonych terminach

sprawozdanie czgéciowe za okres [ pdlrocza oraz sprawozdanie kofcowe z realizacji zadania.

Sprawozdania zawieraja informacje o zakresie zrealizowanych zadad. Na podstawie

przedlozonych sprawozdan koficowych z realizacji zadania, dotagczonych rozliczen ze

wzgledu na rodzaj kosztéw, zestawien faktur oraz dolgczonych ich kserokopii ustalono, ze

dotacje objete badaniem zostaly wykorzystana prawidlowo w pelnej przekazanej kwocie

zgodnie z kosztorysami realizacji zadania. Wydatki wykazane w rozliczeniach Zwigzane z

realizacjg zadania byly dokonywane po dacie zawarcia uméw.

Ponadto stwierdzono, ze sprawozdania zostaly sprawdzone pod wzgledem merytorycznym i

formalno-rachunkowym. Kontrolujgey nie wnoszg uwag w powyzszym zakresie.

Sprawdzono czy organ udzielajacy dotacji przeprowadzat kontrole w mysl art. 17 u.d.p.p.w.

Ustalono, iz kontrolowana jednostka nie posiada protokoléw z przeprowadzonych przez

organ dotujacy kontroli. Wyjasnienie w powyzszej sprawie o nastepujacej tresci zlozyl

Zastgpca Wojta Gminy: ,.Kontrole jakie byly przeprowadzane dotyczyly : 1. Analizy

sprawozdan czgsciowych i kovicowych wraz z zatgezonymi fakturami. '

- kontrola polegala na sprawdzeniu merytorycznym oferty w stosunku do sprawozdania

czgfciowego oraz kovicowego. Analizowane byly szczegélowe wydatki ( faktury) na

poszezegolny rodzaj zakupow , niezbgdnych do funkcjonowania Klubu. Réwniez analizie

podlegal zalgcznik IV — Kalkulacja przewidywanych kosztow realizacji zadania publiczrnego

(kosziorys ze wzgledu na rodzaj kosztow). Prezesi Klubéw na biezgco przedidadali do Urzedu

Gminu zalgcznik — kosztorys, w ktérym konieczne byly zmiany w budzecie, ktéry to ostatecznie

zalqeznik akceptowal Wit Gminy — Marian Wojciechowski.

- analiza sprawozdan merytorycznych, opis dziatan Zarzqdu, dzialaczy, sympatykéw na rzecz

Junkcjonowania Klubu Sportowego.

- kontrola wplat skladek czlonkowskich ( dowéd wplaty).

- analiza bilansu i rachunek wynikdéw (za rok poprzedni). W wyniku analizy w/w dokumentéw

zostaly sporzadzone dokumenty z przyjecia sprawozdania.

Protokdt kentroli kompleksowej Gminy Reriska Wies znak Nr NKO.401-2/K__[il 4
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2. Efektywnosé, rzetélnoéé i jakos¢ wykonania zadania a szczegdlnie dbalosé o obiekty
oceniana byla podczas przeglgdu obiektow sportowych przez Komisje Spoteczno Oswiatowq
Rady Gminy Reniska Wies.

- na biezgceo (raz w tygodniu podczas sezonu rozgrywkowego) analizowalismy udzial naszych
druzyn w rozgrywkach: frédlo, Nowa Gazeta Lokalna, NTO ( tabele wynikéw), oraz osobiscie
kilkanascie razy w roku obserwowalem mecze pitkarskie, gdzie miatem mozliwosé samooceny
efektywnosci, rzetelnoci i jakosci realizowanego zadania. Szerszy zakres kontroli ograniczal
nam nadmiar obowiqzkow pracownikéw Urzedu oraz braki kadrowe.

Wyjasnienie Zastgpcy Wéjta Gminy stanowi zafacznik nr I11.4/2 do protokotu kontroli.

Jak wynika z powyzszego kontrolowana jednostka dopenita obowiazku przeprowadzenia

kontroli, o ktorej mowa w art. 17 u.d.p.p.w.

W dniu 11.01.2012 r. Wéjt Gminy oglosit otwarty konkurs ofert na realizacje zadania z -

zakresu ochrony, promocji zdrowia i dziatan na rzecz 0s6b niepetnosprawnych,

Ogloszenie o konkursie zostalo zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
internctowej gminy oraz na tablicy ogloszen w siedzibic urzedu. Stwierdzono, ze w tresci
ogloszenia o otwartym konkursie ofert na realizacje zadania zostaly zawarte wszystkie
informacje, o ktérych mowa w art. 13 ust. 2 u.d.p.p.w. W ogloszeniu podano, ze laczna
wysokos¢ Srodkow publicznych przeznaczonych na dotacje wspierajagce realizacje zadania
bedacego przedmiotem wynosi 26 000,00 zt, Termin skladania ofert na realizacje zadan zostat
ustalony na okres 30 dni od dnia zamieszczenia ogloszenia. Tak ustalony termin na skladanie
ofert speilnia warunki okreslone w art.13 ust. 1 u.d.p.p.w.

Na realizacj¢ zadania w zakresie ochrony i promocji zdrowia w ustalonym terminie tj. do
dnia 12.02.2012 r. oferte ztozyt Caritas Diecezji Opolskiej. Ocene zlozonej oferty dokonata
komisja konkursowa powolana zarzadzeniem nr 5/2/2012 Wéjta Gminy z dnia 9 lutego
2012 r. Na podstawie protokoln z posiedzenia komisji konkursowej odbytego w dniu 17
lutego 2012 r. ustalono, iz komisja uznala, ze zlozona oferta spetnia warunki formalne i
merytoryczne konkursu okreslone w art. 14 ust. 1 u.d.p.p.w. Do oceny oferty dokonanej przez
komisj¢ kontrolujacy nie wnoszg zastrzezefi. W wyniku rozpatrzenia oferty postanowiono na
realizacj¢ zadania przyzna¢ dotacj¢ w kwocie 26 000,00 zt.

Stwierdzono, 7e po rozpatrzeniu oferty i przyznaniu kwoty dotacji nie zamieszczono
stosownego ogloszenia o wynikach konkursu ofert w Biuletynie Informacji Publicznej, na
stronie internetowej gminy oraz na tablicy w siedzibie urzedu. O wyjasnienie przyczyn

niezamieszczenia ogloszenia o wynikach konkursu ofert zwrécono si¢ od Kierownika

Protokoét kontroli kompleksowej Gminy Renska Wies znak Nr NKO.401-2/K/14 s 5
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Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej, ktéry byt odpowiedzialny za przeprowadzenie
otwartego konkursu ofert na powyzsze zadanie. W zlozonym wyjasnieniu Kierownik
Gminnego Osrodka Pomocy Spoleczne]j poinformowala, ze ,,Ogloszenia o wyniku konkursu
ofert na realizacje zadania publicznego z zakresu ochrony, promocji zdrowia i dziatan na
rzecz 0s6b niepetnosprawnych w 2012 r. nie zamieszczono z powodu niedopatrzenia’.
Wyjasnienie Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej stanowi zalacznik nr 111.4/3
do protokotu kontroli. |

Niezamieszczenie ogloszenia o wynikach otwartego konkursu jest niezgodne z treécia art. 15
ust. 2} u.d.p.p.w.

Odpowiedzialno$é ponosi Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spoleczne;

Ustalono, ze w dniu 27.02.2012 r. z wymienionym powyigj podmiotem zawarto umoweg o
wsparcie realizacji zadania publicznego bedacego przedmiotem otwartego konkursu. Umowa
zostala podpisana przez uprawnionych reprezentantéw podmiotu przyjmujacego zlecone
zadanie do wykonania zgodnie z zapisami statutu. W imieniu gminy umowe podpisat Wit
Gminy. Umowa zostata kontrasygnowana przez Skarbnika Gminy. W zawartej umowie okres
realizacji zadania zostat ustalony na okres od dnia podpisania umowy do dnia 31 grudnia
2012 r. Wysokos¢ kwoty przyznanej dotacji wynosita 26 000,00 zt. Ustalono, ze w tredei
umowy zawarto postanowienia, ktorych tre$¢ wyczerpuje dyspozycje zawarte w art. 221 ust. 3
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. u.f.p.

W tresci umowy zawarto postanowienie zobowigzujace zleceniobiorce do realizacji zadania
zgodnie z umowg oraz postanowienia zobowigzujgee zleceniodawce do przekazania
okreslonych kwot dotacji. W umowie zawarto zobowigzanie do prowadzenia wyodrebnionej
dokumentacji finansowo-ksiggowe] Srodkéw finansowych otrzymanych na realizacje zadan,
postanowienia zobowigzujgce do wykorzystania otrzymanych érodkéw zgodnie z celem, na
Jaki zostaly przekazane i na warunkach okreslonych umows oraz zwrotu niewykorzystanej
czgsci dotacji. Zapisano réwnicz postanowienia dotyczace przeprowadzania kontroli
prawidlowodci wykonywanych zadan. Zleceniobiorca zostal zobowiazany do zlozenia
sprawozdania koficowego z realizacji zadania. Ponadto okreslono terminy i sposdb rozliczenia
otrzymanej dotacji oraz zasady zwrotu dotacji niewykorzystanej lub wykorzystanej
niezgodnie z przeznaczeniem.

Stwierdzono, ze transze dotacji zostaly przekazane w ustalonych terminach i w ustalonej

wysokosci.
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Ustalono, ze zgodnie z trescig umowy Caritas Diecezji Opolskiej ztozyt w ustalonym terminic
sprawozdanie koficowe z realizacji zadania. Sprawozdanie zawiera informacje o zakresie
zrealizowanych zadan. Na podstawie przediozonego sprawozdania koficowego z realizacji
zadania oraz ewidencji ksiggowej ustalono, ze dotacja zostata wykorzystana prawidlowo w
pelnej przekazanej kwocie 26 000,00 zt.

Ponadto stwierdzono, ze sprawozdanie zostato sprawdzone pod wzgledem merytorycznym i

formalno-rachunkowym. Kontrolujacy nie wnosza uwag w powyzszym zakresie.

IV GOSPODARKA MIENIEM

Ustalono, ze kontrolowana jednostka posiadala plan wykorzystania gminnego zasobu
nieruchomosci na lata 2011-2013 wproWadzony zarzadzeniem Wojta Gminy nr 4/2011 z dnia
17 stycznia 2011 1.
Plan zawiera:
— zestawienie powierzchni nieruchomodci zasobu Gminy,
— zestawienie powierzchni nieruchomosci zasobu oraz nieruchomosci Gminy oddanych w
dzierzaweg, najem, uzytkowanie wieczyste,
—  prognoze
a) dotyczaca wykorzystania nieruchomogci zasobu,
b) poziom wydatkow zwiazanych z udostgpnianiem nieruchomosci zasobu oraz
nabywaniem nieruchomosci do zasobu,
— dochoddw osiaganych z tytulu gospodarowania gminnym zasobem nieruchomosci,
— Program zagospodarowania nieruchomosciami zasobu.
Wobec powyzszego kontrolujacy stwierdzaja, ze program wykorzystania gminnego zasobu
nieruchomosct spelnia wymagania okreslone w art. 23 ust. 1d u.g.n.
Ponadto kontrolujacym przedtozono informacje o stanie mienia z dnia 26.02.2012 r.
zataczong do sprawozdania z wykonania budzetu za 2011 r. sporzadzona wg stanu na dzien
31 grudnia 2011 r. Stwierdzono, ze informacja o stanie mienia komunalnego zawiera dane o
ktérych mowa w art. 267 ust. 1 pkt 3 u.fp.
Stwierdzono, ze Gmina Renska Wie§ posiadata wieloletni program gospodarowania
mieszkaniowym zasobem Gminy Renska Wie§ na lata 2007-2011 przyjety na podstawie
uchwaty nr VIII/36/07 Rady Gminy Refiska Wies z dnia 16 maja 2007 r. Kolejny wicloletni
program gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Refiska Wie§ zostal przyjety

uchwala nr XXXVIII/244/14 Rady Gminy z dnia 29 stycznia 2014 r. i obejmuje lata 2014 —

Protokot kontroli kompleksowej Gminy Refiska Wies znak Nr NK0.401-2/K/14
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2018. Tym samym w latach 2012 — 2013 Gmina Renska Wies$ nie posiadala aktualnego
programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy. W powyzszej sprawie przyjeto
ustne wyjasnienie od Wéjta Gminy w ktérym Wjt poinformowal, iz przez zapomnienie nie
Opracowano programu w po czasie obowigzywania poprzedniego. Brak aktualnego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem w latach 2012 — 2013 jest niezgodny z art. 21
ust. 1 pkt 1 ustawy 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (t.j. Dz.U.2005.31.266 pézn. zm.).

Odpowiedzialnos¢ ponosi Kierownik Referatu Budownictwa oraz Wéjt Gminy.

Zbadano czy gmina prowadzi ewidencje nieruchomosci zawierajaca informacje okrelone w
art. 23 ust. 1 pkt 9 ppkt Ic u.g.n. Kontrolujgcym przedlozono ewidencje nieruchomosci
Gminy Renska Wies. Stwierdzono, 7e ewidencja zawiera wszystkie informacje, o ktérych
mowa w art. 23 ust. lc u.g.n.

Ustalono, ze w okresie objgtym kontrolg radni oraz Wéjt Gminy nie prowadzili dziatalnosci

gospodarczej z wykorzystaniem mienia komunalnego.

4.1. Prawidlowos¢ prowadzenia ewidencji $rodkéw trwalych

Ustalono, ze ewidencja syntetyczna i analityczna konta 011-,,érodki trwale” prowadzona jest
komputerowo. Sprawdzono prawidlowos¢ prowadzenia ewidencji, o ktérej mowa wyzej, pod
wzglgdem spelniania wymogéw formalno prawnych okreslonych ustawa z dnia 29 wrzeénia
1994r o rachunkowosci, Zaktadowego Planu Kont, rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
5 lipea 2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planu kont dla budzetu
panstwa, budzetu jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzgdowych zakladéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz
panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolite]
Polskiej.

Ustalono, ze w ewidencji szczegélowej prowadzonej do konta 011 ujeto poszczegdlne dziatki
gruntu  przypisujac im wartos¢ poczatkows. Warto$é poczatkows przypisano réwniez

kazdemu z pozostatych $rodkéw trwalych objetych ewidencja konta 011. W przypadku

zbycia dzialek gruntu wyniki tych operacji byly wlasciwie ujmowane w ewidencji konta 010. _

Ponadto stwierdzono, ze ustalono komérki organizacyjne lub osoby odpowiedzialne za
poszczegOlne $rodki trwale. Prowadzona ewidencja pozwala na nalezyte obliczenie

umorzenia srodkéw trwatych.

7
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4.2 Wartosci niematerialne i prawne

Ustalono, ze w kontrolowanej jednostce zgodnie z przyjetymi zasadami w polityce
rachunkowosci wartosci niematerialne i prawne o wartoéci nie przekraczajacej 3.500,00 zt
podlegaja jednorazowemu umorzeniu, natomiast te, ktérych wartoéé przewyzsza wymieniona
kwotg s3 umarzane sukcesywniec wedlug stawek okreslonych w ustawie o podatku
dochodowym od oséb prawnych. Kontrolg objeto prawidlowoéé wykazania w bilansie
jednostkowym urzedu sporzadzonym na dziea 31.12.2012 r. danych dotyczacych wartodcei

niematerialnych i prawnych oraz poréwnano je z danymi wynikajacymi z ewidencji'

ksiggowej.

Ustalono, ze w bilansie wykazano ponizej podane wartosci:
* stan wartosci niematerialnych i prawnych na dzief 01.01.2012 r. — 1 890,00 zt
* stan wartosci niematerialnych i prawnych na dzief 31.12.2012r. — 630,00 zi

* umorzenie wartosci niematerialnych i prawnych — 42 055,19 zt

Natomiast z ewidencji ksiggowej wynikajg nastepujgce wielkosci:

a) stanna 01.01.2012r.

* stan wartosci niematerialnych i prawnych (konto 020) — 42 685,19zt
» umorzenie wartosci niematerialnych i prawnych (konto 071) — 40 795,19 zi
= 1890,00 zt

b) stan na 31.12.2012 r.

* stan warto$ci niematerialnych i prawnych (konto 020) ~ 42 685,19 zt
* umorzenie wartodci niematerialnych i prawnych (konto 071) — 42 055,19 zt
= 630,00z

Na podstawie powyzszych ustalen stwierdzono, ze zachodzi zgodnos$é danych wykazanych w
bilansie z danymi w ewidencji ksiegowej. Ustalano, ze umarzania wartoéci niematerialnych i
prawnych w okresie objetym kontrola dokonano zgodnie z przyjetymi zasadami w tym

Zakresie.
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4.3 Finansowy majatek trwaly

Na podstawie ewidencji ksicgowej ustalono, ze w okresie objetym kontrolg gmina nie
posiadata finansowego majatku trwalego. Powyzsze zostalo potwierdzone przez Skarbnika
Gminy w tresci zlozonego oswiadczenia. O$wiadczenie stanowi zalacznik nr IV/1 do

protokotu kontroli.

4.4 Materialy

Zgodnie z przyjetymi w kontrolowanej jednostce zasadami rachunkowodci okresfonymi w
Zakladowym Planic Kont do ewidencji zapaséw materialow sluzacych do prowadzenia
dzialalnosci podstawowej i pomocniczej shuzy konto 310.

W bilansie jednostkowym Urzedu Gminy sporzadzonym na dzieh 31.12.2012 r. w pozycji
materialty wykazano nastepujgce salda:

- na dziefi 01.01.2010 r. — 31 601,88 z}

- nadzien 31.12.2010 r. — 29 632,28 zt

Powyzsze dane sg zgodne z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiegowej konta 310 —
»~Materiaty” |

Ustalono, ze inwentaryzacja materialow w 2012 roku zostata przeprowadzona na podstawie
Zarzgdzenia nr  59/2012 Wéjta Gminy z dnia 4 pazdziernika 2012 r. Stwierdzono, Ze
inwentaryzacja zostala przeprowadzona prawidlowa metoda tj. w drodze spisu z natury wg.
stanu na dzien 31 grudnia 2012 r. Inwentafyzach objeto paliwo, wegiel, olej opalowy co
stanowi wszystkie materiaty podlegajace rocznej inwentaryzacji w kontrolowanej jednostce.
Inwentaryzacja zostata wyceniona, a wynik inwentaryzacji ujgty w ewidencji ksiegowe;.
Laczna warto$¢ zinwentaryzowanych materialtéw wyniosla 29632 28 zI. Stan

zinwentaryzowanych zapaséw jest zgodny z saldem Wn konta 310 na dzie 31.12.2012 t.

4.5 Inwentaryzacja skladnikéw majatkowych

Ustalono, ze w okresic objetym kontrola w Urzedzie Gminy w Renskie] Wsi obowiazuje
instrukcja inwentaryzacyjna wprowadzona zarzadzeniem nr 1/05 Wajta Gminy z dnia 2
stycznia 2005 r. Do obowiazujacej instrukcji inwentaryzacyijnej kontrolujacy nie wnoszg
zastrzezen, |

Ustalono, ze w kontrolowanej jednostce na dzieh 31.12.2012 r. zostala przeprowadzona

inwentaryzacja gruntéw i srodkéw trwatych, do ktérych dostgp jest znacznie utrudniony.
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