Gmina Renska Wies
ul. Pawtowicka 1
47-208 Renska Wie$

RB.271.3.2025 Renska Wies, 22-04-2025 r.
ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY

Zamawiajgcy na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. PZP
(tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdzn. zm.) zawiadamia, ze w ramach przeprowadzonego
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez
mozliwosci negocjacji na zadanie pn. ,Poprawa zagospodarowania terenu stadionu sportowo-
rekreacyjnego w Wiekszycach” — utwardzenie postanawia odrzuci¢ oferty nr 1, 2, 9, 10 oraz 11
ztozone odpowiednio przez:

Ofertanr 1 Firma Remontowo-Budowlana Jerzy Bandurski
ul. Mickiewicza 1, 47-420 Kuznia Raciborska

Ofertanr2 SANABUD S.A.
Al. Jana Pawta Il 36, 47-220 Kedzierzyn-Kozle

Ofertanr 9 Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe ,,MAK-RO” S. Gorski I. Gorska Sp. J.
ul. Witosa 1A, 48-120 Baborow

Ofertanr10 HSBUD Sp.zo.o0.
ul. Reymonta 16/202, 45-066 Opole

Ofertanr11  Brukarstwo Tract Wyrobek Jerzy
ul. Mysliwska 11, 47-400 Racibérz

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. PZP (tekst jednolity Dz. U. z
2024r. poz. 1320 z p6ézn. zm.) Zamawiajgcy informuje, iz odrzucit oferte nr 11.

UZASADNIENIE PRAWNE
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. PZP (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r.
poz. 1320 z pbéin. zm.):
LZamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wnidst wadium, lub wnidst w sposob
nieprawidfowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu terminu zwiqgzania ofertq lub
ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku, o ktorym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3”

UZASADNIENIE FAKTYCZNE

Zgodnie z zapisami w pkt 14.1 SWZ, Zamawiajacy w niniejszym postepowaniu wymagat od
wykonawcow zabezpieczenia swoich ofert wadium w wysokosci 3.500,00 zt. Wykonawcy zobowigzani
byli wnies¢ wadium w jednej z form okreslonych w pkt. 14.4 SWZ.

Wykonawca, o ktéorym mowa powyzej ztozyt oferte w wyznaczonym terminie tj. 04.04.2025r. oraz
whniodst wadium w kwocie 3.500,00 zt na podany rachunek bankowy Zamawiajgcego.

W trakcie badania wptaconego wadium na rachunek bankowy Zamawiajgcego stwierdzono jednak,
ze wymagania dotyczgce wadium nie potwierdza spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu
opisanych w pkt 14.2 i 14.3 SWZ tj..

»Wadium nalezy wniesc¢ przed uptywem terminu sktadania ofert.”
»Za termin wniesienia wadium w pienigdzu zostanie przyjety termin uznania na rachunku
Zamawiajgcego.”



W zwigzku z powyzszym wadium powinno wptynga¢ na rachunek bankowy Zamawiajgcego przed
uptywem terminu wyznaczonego na sktadanie ofert, tj. przed uptywem godziny i dnia wyznaczonego
jako ostateczny termin skfadania ofert. Termin sktadania ofert w przedmiotowym postepowaniu zostat
oznaczony datg i godzing, tj. do dnia 04.04.2025 r. do godziny 10:00.

Wykonawca Brukarstwo Tract Wyrobek Jerzy wnidost wadium po uptywie wskazanego powyzej

terminu (godziny). Z wygenerowanej elektronicznie przez Bank PBS Kedzierzyn-Kozle dodatkowej
informacji o transakcji - potwierdzenia wykonanej operacji w systemie bankowosci internetowej banku
PBS Kedzierzyn Kozle, w ktérym Zamawiajgcy posiada rachunek bankowy wynika, ze kwota wadium w
wysokosci 3.500,00 zt zostata zaksiegowana od Wykonawcy Brukarstwo Tract Wyrobek Jerzy w dniu
4 kwietnia 2025 r. o godzinie 10:21, a zatem po wyznaczonym terminie (godzinie) sktadania ofert.
Widniejgcy na wskazanym powyzej potwierdzeniu numer rachunku bankowego, z ktérego dokonany
zostat ww. przelew, jest tozsamy z numerem rachunku bankowego wskazanym w formularzu
ofertowym przez w/w Wykonawce.
Wyzej wymieniony dokument bankowy, stanowi informacje o tym, w jakim terminie oraz w jakiej
wysokosci Wykonawca wnidst wadium w przedmiotowym postepowaniu. W zaistniatej sytuacji nalezy
stwierdzi¢, iz przedmiotowe wadium zostato wniesione po uptywie wyznaczonego terminu (godziny)
sktadania ofert, zatem oferta w/w Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Zgodnie z zapisami art. 97 ust. 5 PZP, ,Wadium wnosi sie przed uptywem terminu sktadania ofert i
utrzymuje nieprzerwanie do dnia uptywu terminu zwiqzania ofertq, z wyjgtkiem przypadkow, o
ktorych mowa w art. 98 ust. 1 pkt 2 i 3 oraz ust. 2” ww. ustawy.

Termin sktadania ofert jest terminem specyficznym, poniewaz jest okreslonym w czasie punktem nie
tylko poprzez wskazanie dnia, ale takze i godziny. W zwigzku z tym Wykonawca powinien wnies¢
wadium nie tylko przed uptywem wyznaczonego dnia, ale takze przed wyznaczong godzing sktadania
ofert, aby mozna byto uzna¢, ze wadium zostato wniesione w terminie, zgodnie z przepisami PZP.
Wyktadnia art. 97 ust. 5 PZP jednoznacznie wskazuje na obowigzek skutecznego (fizycznego)
whniesienia wadium Zamawiajagcemu przed uptywem terminu sktadania ofert. Zatem przed tym
terminem w dyspozycji Zamawiajacego winna sie znalez¢ wymagana kwota wadium (w przypadku
wadium wnoszonego w pienigdzu).

Kwota wadium musi znalez¢ sie na rachunku bankowym wskazanym przez Zamawiajacego przed
uptywem terminu sktadania ofert (uznanie rachunku bankowego wskazanego przez zamawiajacego
kwotg wadium musi nastgpi¢ przed uptywem terminu sktadania ofert).

W przeciwnym razie oferta nie jest zabezpieczona prawidtowo i podlega odrzuceniu z postepowania
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 PZP.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. PZP
(tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdin. zm.) Zamawiajgcy informuje, iz odrzucit oferty
nrl, 2,9, 10.

UZASADNIENIE PRAWNE
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. PZP
(tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pézn. zm.):
LZamawiajgcy odrzuca oferte jezeli zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu
zamowienia” w zwigzku z art. 224 ust. 6 ,Odrzuceniu, jako oferta z razqco niskq ceng lub kosztem,
podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasniern w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztoZone
wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu”

UZASADNIENIE FAKTYCZNE
Zamawiajgcy wszczat postepowanie wyjasniajgce w zakresie razgco niskiej ceny na podstawie
art. 224 ust. 1 ustawy Pzp. Ceny ofert ztozonych przez 8 (o$miu) Wykonawcéw (oferty nr 1, 2, 3, 4, 5,
8, 9 oraz 10 ) byty nizsze o co najmniej 30 % od wartosci zamdwienia powiekszonej o nalezny podatek
od towardéw i ustug ustalonej przed wszczeciem postepowania. Odnoszac sie do stanu faktycznego
szacunkowa warto$¢ zamodwienia w wysokosci 326 890,93 zt brutto zostata ustalona przed
wszczeciem postepowania na podstawie kosztorysu inwestorskiego opracowanego na etapie



przygotowania dokumentacji projektowej. Wykonawcom w celu oszacowania rozmiaru i zakresu
robét pomocniczo udostepniony zostat przedmiar robdt zawierajgcy wszystkie pozycje (elementy)
kosztorysu inwestorskiego.

Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty nr 2, 3, 4, 5, 8, 9 oraz 10 pismami z dnia 9 kwietnia 2025 r. oraz
oferta nr 1 pismem z dnia 15 kwietnia 2025r. na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy Prawo Zamdwien
Publicznych zostali wezwani do udzielenia wyjasnien, w tym ztozenia dowoddéw w zakresie wyliczenia
ceny.

Wykonawca — Firma Remontowo-Budowlana Jerzy Bandurski ul. Mickiewicza 1, 47-420 Kuznia
Raciborska (oferta nr 1) zaoferowat cene wykonania przedmiotu zamodwienia w wysokosci
184 992,75 zt brutto. W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie Wykonawca nie ziozyt
wyjasnien ani dokumentéw potwierdzajgcych, ze cena oferty zostata skalkulowana rzetelnie i nie jest
razgco niska. Zgodnie z art. 224 ust. 5 ustawy Prawo zamoéwien publicznych obowigzek wykazania, ze
oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu spoczywa na Wykonawcy. Wobec powyzszego
Zamawiajacy odrzuca oferte nr 1 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy
Pzp.

Wykonawca — SANABUD S.A. Al. Jana Pawtfa Il 36, 47-220 Kedzierzyn-Kozle (oferta nr 2)
zaoferowat cene wykonania przedmiotu zamodwienia w wysokosci 197 685,06 zt brutto. W
wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie Wykonawca nie ztozyt wyjasnien ani dokumentéw
potwierdzajacych, ze cena oferty zostata skalkulowana rzetelnie i nie jest razgco niska. Zgodnie z art.
224 ust. 5 ustawy Prawo zamdwien publicznych obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco
niskiej ceny lub kosztu spoczywa na Wykonawcy. Wobec powyzszego Zamawiajacy odrzuca oferte
nr 2 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

Wykonawca — Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe ,,MAK-RO” S. Gorski I. Gorska
Sp. J. ul. Witosa 1A, 48-120 Baboréw (oferta nr 9) zaoferowat cene wykonania przedmiotu
zamodwienia w wysokosci 187 820,02 zt brutto. W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie
Wykonawca nie ztozyt wyjasnien ani dokumentéw potwierdzajacych, ze cena oferty zostata
skalkulowana rzetelnie i nie jest razgco niska. Zgodnie z art. 224 ust. 5 ustawy Prawo zamowien
publicznych obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razaco niskiej ceny lub kosztu spoczywa na
Wykonawcy. Wobec powyzszego Zamawiajgcy odrzuca oferte nr 9 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8
w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

Wykonawca — HS BUD Sp. z o. o. ul. ul. Reymonta 16/202, 45-066 Opole (oferta nr 10) zaoferowat
cene wykonania przedmiotu zamoéwienia w wysokosci 222 037,45 zt brutto i w dniu 9 kwietnia 2025 r.
w odpowiedzi na wezwanie ztozyt wyjasnienia ustalajgc cene ofertowg, na podstawie kalkulacji
wiasnej.

Zgodnie z trescig wezwania skierowanego do Wykonawcy nalezato ztozy¢ wyjasnienia oraz dowody
w zakresie wyliczenia ceny. Wykonawca ztozyt wyjasnienia ustalajgc cene ofertowg, na podstawie
kalkulacji wtasnej, nie zatgczajgc zadnych dowodow.

Zgodnie z art. 224 ust. 5 ustawy Prawo zamodwien publicznych obowigzek wykazania, ze oferta nie
zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu spoczywa na Wykonawcy.

Wyijasnienia Wykonawcy co do zasady muszg by¢ konkretne, wyczerpujace, odpowiednio
umotywowane, rzeczywiscie uzasadniajgce podang w ofercie cene, wykazujgce, ze mozliwe jest i
realne jest wykonanie zamdwienia za zaproponowang cene. Obowigzkiem Wykonawcy jest, aby w
odpowiedzi na wezwanie wystosowane przez Zamawiajgcego udzielit wyjasnien dotyczgcych
okolicznosci, ktére wptynety na wysokos¢ zaoferowanej ceny w taki sposdb, aby na ich podstawie
mozliwe byto jednoznaczne ustalenie, ze cena oferty nie jest ceng razgco niska. Istotne znaczenie ma
rowniez ustawowy obowigzek ztozenia dowodoéw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu.

Obowigzek ten wynika wprost z art. 224 ust. 1 ustawy Pzp, gdzie jednoznacznie wskazano, iz
»Zamawiajacy zada od Wykonawcy wyjasnien w tym ztozenia dowoddéw”, a potwierdzeniem istnienia
powyzszego obowigzku jest rowniez art. 224 ust. 6 ustawy Pzp, wskazujgcy na koniecznos¢ odrzucenia
oferty ,jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie usadawiajg podanej w ofercie ceny lub
kosztu”. Koniecznos¢ poparcia przedstawianych wyjasnien dowodami ma kluczowe znaczenie dla ich
oceny. W ramach odpowiedzi na wezwanie Wykonawca powinien przedfozy¢ wyjasnienia i dowody,
ktore w jego ocenie uzasadniajg przyjeta wycene przedmiotu zamowienia, za$ zamawiajgcemu



pozwolg zweryfikowac wiarygodnosc i prawidtowos¢ przedtozonych wyjasnien sposobu wyliczenia
ceny. Wyjasnienia Wykonawcy powinny zawiera¢ jednoznaczne informacje, przekfadajace sie na
uchwytne i wymierne wartosci ekonomiczne, co powinno zosta¢ poparte adekwatnymi
i wiarygodnymi dowodami (art. 224 ust. 5 ustawy Pzp), poniewaz brak witasciwego udowodnienia
realnosci ceny skutkuje odrzuceniem oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6
ustawy Pzp.

Wykonawca wszelkimi niezbednymi srodkami dostepnymi w danej sprawie i uzasadnionymi w
konkretnym stanie faktycznym, powinien wykaza¢ Zamawiajgcemu, Ze jego oferta nie zawiera ceny
razgco niskiej, pomimo wypetnienia okreslonych ustawowych przestanek podejrzenia razgco niskiej
ceny w jego ofercie. W przypadku niewykazania przez Wykonawce powyzszych kwestii uzasadnione
jest zas przyjecie, ze oferta przez niego przedstawiona zawiera razgco niskg cene lub koszty. Przepisy
nie okreslajg przyktadowego katalogu dowoddéw, ktére Wykonawca zobowigzany jest ztozyc
Zamawiajgcemu w celu uzasadnienia racjonalnosci i rynkowej wyceny swojej oferty. Mozliwe jest
przedstawienie zatem kazdego dowodu, jednakze musi by¢ on adekwatny do konkretnej sytuacji i
stanowi¢ potwierdzenie tego, co Wykonawca dowodzi w swoich wyjasnieniach.

Zamawiajacy powinien mie¢ mozliwos$¢ petnej weryfikacji ztozonych wyjasnien.

W odniesieniu do powyzszej oferty nr 10 Wykonawca ztozyt wyjasnienia ustalajgc cene ofertowg, na
podstawie kalkulacji wiasnej, jednakze nie popart ich zadnymi dowodami. Brak inicjatywy dowodowej
Wykonawcy nie daje mozliwosci petnego sprawdzenia ztozonych wyjasnien i sposobu kalkulacji ceny.
Wobec powyzszego Zamawiajgcy odrzuca oferte nr 10 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art.
224 ust. 6 ustawy Pzp.

Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty nr 3, 4, 5 oraz 8 wykazujac sie inicjatywa dowodowg ztozyli
stosowne wyjasnienia wraz z dowodami na poparcie swoich twierdzen odnosnie razgco niskich cen.
W ocenie Zamawiajgcego ztozone wyjasnienia wraz z dowodami uzasadniajg zaoferowane ceny, co
pozwala na zapewnienie nalezytego wykonania przedmiotu zamdwienia.

Na podstawie z art. 513 pkt 1 Pzp wykonawca ma prawo wnies¢ odwotanie. Odwotanie wnosi sie do

Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej, zgodnie z art. 514 ust. 1 Pzp. Odwotujgcy jest zobowigzany
przekaza¢ Zamawiajagcemu odwotanie wniesione w formie elektronicznej albo postaci elektronicznej
albo kopie tego odwotania, jezeli zostato ono wniesione w formie pisemnej przed uptywem terminu
do wniesienia odwotania, w taki sposéb, aby mdgt on zapoznad sie z jego trescig przed uptywem tego
terminu, zgodnie z art. 514 ust. 2i 3 Pzp.
Jako, ze informacja o wykonawcy, ktdra oferta zostata odrzucona zostata przekazana przy uzyciu
srodkdw komunikacji elektronicznej, to termin wniesienia odwofania do Prezesa Krajowe] lzby
Odwotawczej oraz przestania kopii odwotania do Zamawiajgcego uptywa po 5 dniach od dnia
przekazania informacji o wykonawcy, ktéra oferta zostata odrzucona zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt 2 lit.
APzp (t.j. Dz. U.z 2024 r. poz. 1320 z pdzn. zm.).
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